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Vi havde sat os pi at fave et oplzeg om modmagt tit dette mede. Men samtidigt kunne vi ikke ignorere
hvordan det sidste mode forlab.

P4 dét mode var det meningen, at vi skulle tale om, hvorledes vi fremtidigt organiserer os. Det viste sig
dog umuligt at komme i gang med denne snak, da der var en konflikt mellem to grupper, der stillede
sig | vejen. Og ydermere viste det sig, at det ikke var muligt at tage hul pi dén konflikt. S& vi endte
med at snakke om, hvordan vi skulle snakke ... og kom ikke serligt langt. Der var siledes to proble-
mer - hvordan vi organiserer os og den konkrete konflikt - der begge gensidigt forhindrede at vi kunne

komme videre. For hvad skal vi overhovedet organisere os om?

Med dette opleg vil vi forsoge at komme videre med denne hirknude, og dette serigt ved at se
nzrmere pd, hvordan de to problemstillinger heenger sammen. Det vil vi gare gennem den vinkel, at
den konkrete konflikt - og de andre konflikter, der er og har veret 1 miljoet - ogsd er udtryk for nogle
politiske, organisatoriske og kooperative problemer og opgaver, som det ikke har veret muligt at
arbejde ordentligt med hidtil. Nar vi udvikler vores modmagts-organisering, mi vi altsi gore det pd en
mide, der sikrer at konflikter sd vidt muligt ikke kommer istand pi en si tilspidset mdde. Det er
simpelthen ikke l2ngere politisk udviklingsdygtigt at strukturere os ud af problemerne - dele rummet
op mellem os, sztte granser pd forhind osv, - der er ikke bare oceaner af samfundsmassige rum, som
vi kan boltre os i, og udvikle vores arbejdsomrider igennem. Kapitalens krise med slagtningen af snart
sagt enhver menneskelig udviklingsmulighed nodvendiggar at vi finder sammen som politisk kraft, og
det er selviplgelig ogsd nir vi konkret forsgger at handle pa denne nedvendighed, at fastkarte konflik-
ter, som ingen tidligere har kunnet finde indholdsmassige losninger pd, stiller sig som de forste
forhindringer. Vi star med en politisk-personlig udviklingsopgave soin nodvendigger reelle forandrin-
ger i og af de mellemmenneskelige relationer, som er den konkrete basis for vores politiske arbejde -
og dette vel at merke som et feelles anliggende for alle.

Opgaven at finde politik-former, der muliggor at alles erkendelse og praktiske handleevne udvikles,
gzider bade internt i miljset, fx. grupper og enkeltpersoner imellem, men ogsé i forholdet mellem
miljpet og samfundet omkring os. .

For at spore os ind pa snakken om udvikling af modmagt har vi udvalgt nogle citater fra Gruppe I og
I’ perspektivreferat fra sendagsdiskussionerne i Folkets Hus under aktionsdagene mod
EF-Topmedet. De omhandler nogle af de hidtidige begrensninger for dét, at gare afinagt tit modmagt.
Dels dem som handler om nogle af de splittende faktorer/konflikter i miljoet, og dels dem som handler
om forholdet udadtil. Arbejdet med de politiske opgaver udadtil er ikke uafhzngigt af de interne
problemer/konflikter, og kan ikke ses som noget afgrenset. En selvivlgelighed, kan man indvende. Ja,
men det synes allipevel som om, vi har en tendens til at skiftevis at fokusere pA det interne o2 53 pd det
eksterne. Vi ma blive istand til at arbejde med disse forhold sidelebende; vi mé lere at gi pa to ben. Vi
md | praksis analyseie os frem til nejagtig hvordan og pa hvilke méder de herskende magtforhold og
undertrykkelsen, som vi vil bek@mpe, slir ned imellem os og stiller os afmegtige overfor at finde
fzlles losninger i praksis. Vi véd godt teoretisk at det forholder sig sidan, men det er nodvendigt at vi
ogsd i de smé dagligdags begivenheder far gje pa det og stopper op pd det - fizlles. Magten hviler pd
afinagten. Vi mi isolere dét, der isolerer os fra hinanden. Modmagten kan kun udvikles som et reelt
alternativ il det bestiende. Modmagten mi v@re den virkelige bevagelse, der ophzver betingelserne
for magten mellem mennesker.

Ferst et udpluk fra diskussionen i gruppe I, som sztter fokus pa det interne:
"Miljeet er splittet. Vi ville st meget stzrkere, hvis vi organiserede os. Som det er nu, er det ogsa for

tilfeldigt hvilke problemstillinger, der rejses af nye i miljoet, som ogsd diskuteres, hvilket blev karakte-
riseret ved, at vores politik er meget personbunden: Fremfor at diskutere synspunkter ud fra en sag,
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man har sat hinanden stzvne om at udvikle, si tages der primert imod sﬁspunkter (til debat) fra
personer, som man i forvejen tror eller mener at have eller kunne have noget sammen med; - Og dette

. er vel ogsi grunden til at personligt fnidder - uformidlet og uduelig anti/sym-pati - fra tid til anden far

/

si stor negativ betydning, idet politik, forsthet som den samfundsmassige retning man sztter pa
samveret med den menneskelige anden, si reduceres til en privat affere, fremfor som et kollektivt
anliggende om forandring af de betingelser, der undertrykker og splitter mellemmenneskelige
sammenhznge. Nir politik er meget personbunden betyder det ogsa, at politikken kan svinge med de
fremmadte personer, og at private konflikter kan f3 store politiske konsekvenser - og det er vel ikke
helt nok til et langsigtet, malrettet og strategisk opger med det nuverende system! :
Det skal tilfajes, at den personbundne politikform ogsi synes at have en gruppebunden. Der blev
nemlig rettet en kritik mod gamle i miljget - fra de gamle selv - for tit at fere sidste interne diskussion
videre pd meder, hvor nye deltager ("Nu man alligevel er sammen, si......."), ffemfor n@rmere med nye
at diskutere de problemer/sager, man felles er modtes om." (Gruppe II1 side 2, pkt.7).

S4 nogle strofer fra gruppe 1, som peger pi problemer og opgaver i arbejdet udadtil:

* At vaere en modmagt betyder selviblgelig at man har et vist greb i befolkningen, at man politisk spiller
en rolle i samfundet. Den isolation vi befinder os i, er vores egen skyld, fordi vi er for darlige til at
komme i kontakt med grupper i samfundet, fx de arbejdslese".

*Vi har erfaringer, overskud og vilie, men hvad vil vi henvende os til folk med. Vi md orientere os
imod hvad folk opfatter som problemer, og have kontinuitet i vores arbejde”.

"Vi ma hele tiden udvikle diskussionen for ikke at sidde fast i gamle dogmer og erfaringer om hvordan
tingene skal gores. Vi md vare dbne overfor nye idéer, gore nye erfaringer”.

Hvis vi skal blive istand til at lase den politiske opgave udadtil, er det nodvendigt, at vi finder nye
méder at udvikle og lgse de interne konflikter. Vi ma fastholde at de netop ikke bare kan reduceres til
noget "personligt”, fordi det omstridte sagslige netop forsvinder pd den méde, til fordel for at man
tilskriver hinanden forskellige indre egenskaber. Samtidigt mi vi ogsa fastholde at de hefler ikke bare
kan reduceres til noget "politisk”, fordi derved forsvinder nemlig det kritisable i de sociale mellemmen-
neskelige relationer, il fordel for teoretiske abstraktioner. Maske kan man sige, at den gide vi skal

bsu:_ratf;;%g@ﬁhmﬂmd&gmﬂge_gg_wetmﬁtiskehanger sammen - ikke bare at det gor det.
Og noget af dét, der ihvertfald konkret skal ti] er, at vi lerer at W_nkc_ni_pajs_pmhlﬁ:mﬂil@w
opgaver som "andre" i sammenh®ngen beskzfliger sig med, siledes at vi i fiell I
problemerne pa en sadan made, at de i praksis bliver overvindefige. For selvom nogen serligt arbejder
mm\'ﬂ, er det ikke ensbetydende med at netop dette omride s ogsa skal vaere
deres ansvar alene. Kampen for den feministiske beftielse af mennesket er et s3dant eksempel pd, at en
lille gruppe mennesker i praksis meget kommer il at sti alene med en opgave, som er redveudig og i
alles interesse. Her over for er den praktiske bevidsthed - den kollektive handleevne - pd det anti-
fascistiske omrdde udviklet mere i retning af fielleshandling.

At tznke med hinanden i en organiseret arbejdsdeling er en forudsztning for at kunne handle sammen
pé lengere sigt, og dét pd en sidan méde at vores allesammens liv medudvikles i den politiske praksis.

Nu er dette imidlertid ikke bare noget man simpelt kan beslutte sig for at gere. Problemerne er reelle,
bide de interne og dem udadtil. Vi er ikke hevet over den samfundsmassige produktion af afmagt.
Men vi kan méaske blive istand til at trenge afmagten tilbage og ud af vores sammenh=nge. Det kraver
at v1 kigger nzrmere pd hvordan afmagts-processer kan komme til at kore ubegrebne imellem os, og
hvordan vi konkret kan vende sidanne processer pd solidarisk grundlag. Til en start kan vi miske defi-
nere afinagt som fraveer af udvikling, netop nir dette er nodvendigt. Nodvendigt pa en sadan made, at

"det gamle” er utilstrzkkeligt, samtidigt med at "det nye" endnu ikke er indenfor rekkevidde. Flvad
skal der sz til for at en udviklingsproees kan komme igang? Tilstedevarelsen af Rum, Ressourcer og

!
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Interesser er tre grundlzggende forudsztninger og vasenskendetegn ved menneskelig udvikling.
Menneskelig udvikling forstdet som felles produktion af den fzlles fremtid under fravaer af magt,
undertrykkelse og afmagt. Historisk har nogle £ titranet sig kontrollen over de flles livsbetingelser -
de herskende. Som konsekvens heraf er vores samfitndsmassige eksistens underlagt betingelser, hvor
manglende rum, uforenelice interesser og utiistrekkelige ressourcer er udgangspunkt for vores udvik-
ling, Istedet for at slis om rummet, mi vi i fellesskab erobre det, igennem stadig udvidelse af den
flles radighed over de relevante livsbetingelser. Man kan ogsd sige, at vi md kaempe de rigtige
kampe, bevege de vazsenthge modsigelser, som vores liv er underlagt. i retni deres ophzvelse.
Disse modsigelser stiller sig konkret i vores liv som konfliktende eller omstridte interessestandpunkter.
At bevage modsigelser er derfor ikke at forsege at eliminere den ene eller den anden pol - kampen om
rummet - men derimod at undersoge hvilke dele af den menneskelige eksistens, som historisk er
kommet i splid med sig selv, for kun pa den mide bliver det muligt at overvinde splittelsen. At t=nke
det, som nu er utznkeligt - den konkrete utopi - der hvor fremtiden ikke bare er en simpel forlengelse
af nutiden. At kzmpe de rigtige kampe er direkte ressource-frisettende.

Afmagt ma altsi begribes som grundet i reefle materielle livsbetingelser, i begrnsningerne og de
marglende udviklingsmuligheder - og ikke bare reduceres til den made afmzgtigheden fisles pa. Tkke at
folelsen af afmagt ikke er reel, det bliver bare umuligt at forandre pi den, hvis man glemmer at falelser
er vurderinger af omverdensforhold, og at det er disse forhold som igennem fxlles modmagt ma
forandres, hwvis afmagtens samfundsmessige betingelser s indes. Glemmes dette, kan man
komme til at forsoge at "slippe af med afmagten” ved at "gi’ den videre”, og en sddan proces er en
magt-proces. Det er den manglende fielles kontrol over de flles livsbetingelser, som kommer til
udtryk i kampen om det "mangelfulde udviklingsrum", som en magt-afmagts proces. Men det mang-
fende udviklingsrum er et udtryk for historisk udviklede styrkeforhold mellem de herskende og de
beherskede, og at bryde afimagts-processer forandrer dette styrkeforhold. Dette styrkeforhold er ikke
bare et ydre forhold mellem os og "de andre”, men er ligesdvel eksisterende som vores egen "vren i
splid med os selv”, bide mellem og i grupper og mellem og i enkeltpersoner. Det kan ogsé siges
sidan, at det gzlder om at tilbageerobre det samfundsmzssige rum for udvikiing af en felles fremtid -
ogsd nir det gzlder smi dagligdags forhold. Holdes dette ikke som handleperspektiv - konkret som
bevagelse af modsigelser - er der konkurrencen mellem mennesker tilbage. Mennesker bliver hinan-
dens instrumenter til gennems=tning af krav pi det rum, der er for lidt af. Nir der er for lidt um, og
dette ikke bliver set som problemet, bliver de forskellige interesser nodvendigvis konkurrerende og
uforenelige! Og s& kerer det derudaf: Fjendskab, infight, social marginalisering osv, og alles ressourcer
opbruges/tabes i denne gensidige opslidningsproces. Resultatet er at alles ressourcer er utilstrzkkelige
til at forandre, cller bare holde sammen pd noget som helst. Man smelter ned i sig selv - og tabuering af
konflikter bliver let det eneste handlesvar, man kan f3 gje pi. Konkret som udgrznsning af hinanden -
isolation: Og kampen om rummet kan sa starte forfra pa et nyt niveau.

Vi kan, ved at komme til klarhed over sidenne processers indre logik, gribe forandrende ind i_den

"onde cirkel". Det er ikke et spargsrrll gm at ta’sig sammem eller hive sm
alle tager et medansvar for at trenge afinagten tilbage. Den proces, der er beskrevet ovenfor kunne
man kalde en indviklingsproces. Hvordan ser udviklingsprocessen si ud? Det er jo et ganske over-
vzzldende spargsmil, men det er muligt at komme med nogle ledetride for de konkrete udviklingsop-
gaver i en sidan proces. Ikke at alt dermed er den rene revolutionzre lyksalighed, men det er miske et
sted at starte,

Hvis vi fastholder at kampen gelder erobring af rummet for menneskelig udvikling og solidaritet - som
nu er besat af magten, med afmagt til fizlge - s3 ser det ud som om modmagtsbestrezbelsen hér forener
de to snakke, der faldt fra hinanden ved sidste mede. Det som i dette papir er forsegt fastholdt som det
interne og det eksterne. Hvordan vi si konkret gir videre, m3 vre noget vi finder ud af i fllesskab.
Hér skal blot skitseres hvordan man kan formulere nogle nedvendige udviklingsopgaver. Det er som
sagt ikke en lesning, men et forslag til hvordan vi kunne gribe det an
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Denne model er sikkert ikke fuldstindig, der kan mangle vigtige aspekter, men vi haber den kan bruges
til at fi greb om tingene. Selvfolgelig kan man aldrig forsimple indviklede forhold og tro at en model
kan rumme alt, men de udviklingsopgaver der er skitseret til hajre ma kunne danne basis for en videre
snak om modmagt og overvindelse af konflikter.

Manglende mm: -—————-- >
konkurrence, instrumentalisering,

individuel afmagt.

Uforenelice interesser: ===----n--- >
gruppemzssig fendskab, infight,
kamp, social margimalisering.

Utilstrzkkelige ressourcer: ----- >
nedsmeltning, udgransning,
tabuering, isolation.
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Konfliktformer med magt-afmagt som basis:

‘\arbejdskraﬁ, holde ud.......11

Modmagtens udviklingsopgaver:

Faziles erobring;

kampe de riglige kampe, subjekarelationer,
kollektiv kontrol over relevanic Livsbetingelser,
felles varclagelse 2f hipandens udvikling,
afdzloning af de objektive forhindringer.

Dialog med andre grupper

Gruppemessig afklaning:

afklaring af fzlles interesser, formulering af
felles mil, kvalificering af handlemuligheder og
ressourcer, omsorg for hinandens liv og
arbejdskraft.

Individuel udholdenhed/stien igennem.

blive i frustrationen, halde det langsigtede mal -
felles erobring - for aje,og i det perspektiv at
drage omsorg for reproduktionen af egen
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MODf GTSO».._JJANISERI'VG - til modet i Studenterhuset r( iag d. 19,-.;"‘
Fra .w;Jdag.fdisk:t.vsforaer: i folkets His:

Den generelle milszining er a1 blive en bevidst politisk faktor - med storre gennemslagskraft ¢nd i

dag, Dette kraver, at vi planlzyyer mere langsigiet, arbejder oy samarbejder bredere og blander’

os mere i den offenthige debat.

Indadiil krzever dette, a1 lobende diskussioner og informationer gores fziles. samt at dette sker i
en gennemskuelig form - ogsd for nye. Detie indebwrer bl.a. udviklingen af en mere pracis
militans som element i en bredere kullur, bide pd en made, hvor vi er bevidste om, hvilken
betydning vores handlinger fir bredere og sdan, at det for os selv - oy nye - giver mulighed for
en sammenhengende og politisk dagligdag, )

Idéer til diskussionen om og i dette fortm:

Lad dette forum vare udgangspurkiet for at tage fat pA disse opgaver. Og har er det vigtigt. at vi
serger for ikke at ndelzgge de nuvarende arbejdssammenhznge, men muligger at disse kan
arbejde sammen og skabe nye grupper og konkrete projekter i den grad vi ser mu[lghcd og
nedvendighed herfor.

Udgangspunktet for det videre arbejde 1 forum’et md vizre en afklaring af der: nuverende situation
(kapitalismens nuverende stade og magtforholdene herom, venstrellojens position og situation,
den autonome politiske undergrunds hidtidige historie og nuvarende situation), hvorfor debatter

. herom md sti pa programmet de n@sie gange - hvis ikke noget akut dukker op.

Forum’et kommer siledes til i forste omgang at have en slags overgangsfunktion, Ud fra
debatterne mi forum’ets fremtid afgores oy udvikles. Szrligt mi det afklares hvor vidt forum et
skal have karakter af beslutnings- og arrangorforum - eller "blot” varetage debat oy infarmation.
En mulighed er her. at de opgaver, der er fzlles for hele miljoet. og ikke naturligt falder under en
enkelt gruppes genstandsomride, kan arrangeres i fellesskab, mens de opgaver, de enkelte
grupper udferer/arrangerer kan geres til genstand for kntik oy evaluering i feliesskab.

' 1 diskussionen af denne mulige vej frem, er det nedvendigt ogsd at vurdere farsme herved.

« Forum’et kan udvikle sig til at blive et "mystisk magtcentrum” indenfor miljoet, nok szrligt set
fra randen af miljoet; ’

+ Forum’et kan medfore en legaliseringsretning, - bl.a. ved kompromis er og for megen fiksering
pA "offentigheden” - der ender med at gore os ligesi tamme som Jen parlamentariske
venstrefloj;

- Forum’et kan praeges af psewdodemaokrati i den wrad reelle beslutninger tages af sammenhznye
udenom forum'et - for bagefter at tromles igennem i forum’et. Dette kan feks. ske ud fra
betragtninger om forum ets manglende sikkerhed, uden at detie gores il et f2lles problem,

Vores oplzg til model er sdledes, at den ovenfor skitserede udvikiingsretning - og problemerne
forbundet hermed = diskuteres. Vores hib er, at vi allerede denne aflen kan blive eniye om denne -
eller en anden - retning, siledes at vi ikke taler os tr2tte i denne diskussion om arganisering, men
gdr videre med debat om konkret emner eller med prakiisk handiing,

Formsmazssigt forestiller vi os bl.a. diskussion i grupper, hvorfra der tages referater.




{IDEN D.20/6, HVOR DER T FORBINDELSE MEO ANTI-TOPMEDEMDBILISERINGEN, BLEV ud fra dette. S
o PR R — )

TCOT €T STORT MZDE O MODMAGT UG VIDERE PERSPEKTIVER (BL.A.) HAR ERET Form og Indhold, s

:LERE MBDER FOR AT FOLGE OP PA SNAKKEN. DESVERRE ER REFERATERNE FRA'  TID-

IGERE MADER IKKE NAET FREM TIL SLAMM, MEN DET VIL OE SA I FREMTIDEN.
\LLE ER VELKUMNE TIL AT KOMME OG GIVE DERES BIDRAG TIL DISKUSSIONEN!

Referat af mode | Studenterhuset torsdag den 8. jull.

Jverskud.

24 sidste mede blev der nedsat en gruppe, sam skulle komme med forsiag til hvad
7i kunne bruge de ca. BOOO kr der var i gverskud efter anti - topmeda mobiliseringen
il;

Sruppen kom med tre forsiag, to af dem skal ses som generelle retningslinier til
>enytlelse af pengene, del tredje er et konkret forslag.

. Pengéne skal bruges til arrangementer, idet de gives som I4n der, svidt det er
nuligt, tilbagebetales,

2. De kan ogsa bruges til betaling af udgifter, som vi ikke nedvendigvis far ind igen,
.eks i forbinde!se med demonstrationer,

1. Der bliver givet 2000 kr i stotte {il Marc Rudin, Enkelte var usikre pa om detie ville
rezre rigligt, pA baggrund af problemerne med sietteerklzeringerne i

{emonslrationen lordag den 22. maj. Vi blev dog enige om at de to ting intet har

ned hinanden al gore, idet vi som forum forberedte aktivileterne i Folkets Hus,
tennemforte dem, og derfor ogsa mé have raderet over overskuddet,

Jet blev desuden vediaget at give 2000 kr. til cafeen i Blagardsgade der mangler
renge il materialer. Pengene gives som 1an, men tilbagebetales kun hvis
wverskuddet efler festen pa lordag er tilstreekkeligl.

“onden” kaldes iovrigt for Papkassen.

remonstration | Wiesbaden.
fter likvideringen af RAF-manden Wolfgang Grahms bliver der afholdt en
emonstratien | Wiesbaden, Vi blev enige om at sende en stetieerklzering,

Iverdan skal dette forurn fungere.

Jle var enige om at det var nadvendigt med et samiende forum, der kunne
itszelte med at fungere. Men vi var tkke enige om hvitket koncept og hvilken form
raet skuile have, Skulle det vaare et forum for alle interresereds, eiler skulle det
st og fremmest vaere for de organisereda grupper. Hvilken rolie skulle de
rganiserede grupper spille? Det blev sagt at foik farst og fremmest skulle
:preesentare 5ig selv, idet del ofte, hvor der er organiserede grupper sammen med
ndre, bliver disse grupper der seelter dagsardenen. P4 den anden side blev det
agt at folk selviolgelig diskuterer de sarnme ting i deres grupper, og at detlte
edvendigvis malte pavirke diskussionen. - Men at vaere arganiseret i forvejen ma
Idrig blive en hammer til at sl§ andre oven i hovedat med, det mé aldrig blive et
rgurnent i sig selv.

iskussionen kom meget til al handie om an kondlikt mellem to grupper, som har
anskeligt ved al arbejde sammen. Hvordar skal den konflikt handteres i dette
irum, og er det lil at forsage at Ipse den slags konflikter her. Vi endte med pa at
2t der farst oa fremmest er betvdende for hvordan dette forum kammer til at

Vi var enige om at det primeere formal med medemne havde vaeret, og for fremuden

matte veere, at udvikle en diskussion, der bragte os naermere begrebet modmagt,

Der var mange forstag€remme, - En mente at det kunne veere speendende at lagse

de gamle "klassikere", og Jpruge dem pa den konkrete virkelighed idag. |

forlzengeise af dette mente en anden, at det der ferst og fremmest er brug for er en

analyse af de samfundsmaassige forhold som de ser ud ldag, for overhovedet at

kunne opbygge en modmagt.

P& baggrund af den 18. maj og begivenhederna derefter mente andre at det var

vigligt at forsta hvad der egentlig skete, bade den samiundsmaessige reaktion
generelt, og de efterfelgende repressive og kriminaliserende tiltag.

Andre igen sa det som uoverskueligt at kaste sig ud | teoreliske diskussioner, og at
mian skulle holde diskussionen pa et mere “jordbundent” grundlag, f.eks tage fat ide

ting der blev diskuteret i Folkets hus og udvikle diskussicnen derfra,

Omkring formen bley vi enige om at meder hver 10. eller 14. dag var rimeligt. Vi

skal forsege med flere gruppediskussioner, som vi jo har gode erfaringer med efter
anti - topmede mobiliseringen, Desuden blev der kastet en ide pa bordet om nogle

lzengere seminarer, hvor vi vickelig kunne g4 i dybden med nogle ting.
Vi blev desuden enige om at det er vigtigt at der til hvert made er nogen der

forbereder og strukturerer diskussion, ligesom den samme gruppe ma tage sig af

referal og distribution af dette.

De 1o naaste meder bliver i Sudenterhuset henholdsws den 19. og den 295;|.|\l|
begge dage kl. 19.00. f:

e ———
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Ta' lige en tarn om vorherres

Til Slamm

Det var en sjov smag jeg fik i munden

da jeg lzste revolutionxre feministers
indlag 1 slamm nr 67 jeg “ed mest m=mrke

i det sidste angdendene kvinderoller i
vores milte der blev bland: andet skrevet
noget hen 1 retning af at kvinderne lavede
maden i unger'n og drengende slaxbte ol!
Det er noget af det verste pls jeg lange
har lw®st en koloenorm L@GN det er hvad det
er’Det er meget lang tid siden at jeg har
ser en pige i unger'ns kokkenm til pengzld
ser jeg dem tit std i bar!vilket betyder
(for dem der ikke sku' vide det) at de ogsi
har med el at gore! - 2

slzber [,al

s
a

Nzste gzng, .vi holder fesi i

laver Fyrene @mad og s r 1,
anlayget. Booking og -alt .det andet shit. tak

'y, 8a
herfra glade 6g mztte - eller hvad?

Tak.

For et klasse frit samfund. _‘—“2;\
Fortsat kamp mod ulighed. < R
fortsat kamp mod unionen. ) e

REDFRONT!

har last Jeres Indlzg i Slamm p,

til Revulotionecre Feminister

Helt zrligt.

s gir i

pulf=ct.
Ungn

™
Jeg

hilsen en.
Revolutioner aktivist!

Karlig Hilsem

samand

wad godtwd 1 ken gesmemhulle det herstotalt,

men jkke destomindre ku det vare A

Jeo

sjov at preve.
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30. juli 1993

KZARE DIG!

Hermed lidt information fra den "autonome politiske undergrund”. Materialet er samlet mhp
at give et indblik i de diskusioner, der fores - det er arbejdet for socialismen, for frihed og
menneskevaerd - samt til at dementere det udbredte presseskabte billede af en gruppe
"hatteklzedte voldspsykopater" - for i den grad der er sadanne deltagere, sa er de fra og skabt
af det borgerlige samfund - som dettes reneste udtryk - hvorfor de heller intet har ned de auto-
nome at gere.

1 - Slamm nr. 66, s.1-2

2 - Om kvinder pd Sct.Hans aften, s.3-4

3 - Den rede Trad nr.25: Om nedskydningen af demonstranter den 18.maj, s.5-7
4 - Indkaldelse til Anti-EF-dage i Folkets Hus, s.8-9

5 - Program for Anti-EF-dagene, s.10-11

6 - Eksempel pé referat fra Anti-EF-dagene, $.12-16

7 - Om organisering: en venstreflgj af associerede producenter / Regnbuen, s.17
8 - Stop manipulation: om nedrigheder mod mennesker, s.18-19

9 - Diverse plus en konkret sag om voldtaegt og mishandling, s.20-21

10 - Slamm nr.64-62, s.22-34
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@ STORMBDE ONSDAG D.30/6 KL.19.00 T UNGDOMSHUSET ; f ¢
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RBEJDSDAGE I KAFAX, BLAGARDSGADE 12, TIRSDAG 0OG ONSDAG FRA KL.10.00 -

RESSE

\ - .
L  MEGET VIGTIGT STORM@DE!!!!

[ NR. bb 28/ AFHENGIG AF POLITISK 0G BKONOMISK INTE

ffekt

- Bliv rig pa Roskilde - seelg aviser

Vi bar heslulg os Tor at udskyde det mesie nummer af Nkt lidt endm, da vi skal have solgt noghe fere alne 2,
Pi Ruskilde bliver aviserne disribuerel [ra Latinamerika Telet (restaurant), spmg <ler My cNoe Klans. De koster
stadig 15 kr. g du ljener en feenmer.

. Til saly i Kphenbavn skal du stadig henvende i Usmalia, eller | Modicrammet 31 83 67 11 - Ungdomshuset.

Deadline l'l-l‘. 3 er litsdag d. 6 juli. - straight k1. 16.00.
Avisen udkommer d. 15. juli.

SLAMM HAR AF EN ELLER ANDEN GRUND NUDTAGE._T:

. _Gnd sommer Avisen
Beskidt by Stahof6ERTL  SNIk~Guag

Ved et nyligt beseg i Cremona horte jeg felgende al en lokal

mand: rSidste efierar var jeg i Kebenhavn, mit [prste besag
HUSK RETSGRUPPEN hos Dem. Hvilken skezkkelig sngvset by! Vist er det en in-
i teressant by, men det forferdelige svineri af graffiti overalt

FORSKELLIGE PRESSEMEDDELELSER, PLAKATER 0OG RYGTER OMHANDLENDE PRESSENS OG

HVER MANDAG Ki.16.00 var chokerende. Se Dem omkring i Cremona, De ser fkke en DERUNDER SERLIGE JOURNALISTERS BEHANDLING AF ENKELTPERSONER I 0G OMKRING
eneste bygning vansitet pd den made. Papir og glasstumper %
Nod i gaderne, det ser De ej heller her. Har den offentlige DET AUTONOME MILJ@, HAR PA D T .
I UNGDOMSHUSET, JAGTVEJ 69 e o e e vy adighedor Intet ot sige ] dette? Opiig- g, H ET SIDSTE CIRKULERET VILDT. EFTERWANOEN ER
, 1igt sagt, signore, jeg har ikke sarlig lyst Ul at vende tilbage DER MEST FORVIRRING I.F.T. VDRES FELLES HDLDNING TIL PROBLEMET DG DET SKAL
’ til Kobenhavn, skont man ellers modtog mig venligt nok.«
Jeq erfater nu, at ildsizlen Flemming Serensen, Bonnie DER GPRES NOGET VED!! -

Mursch og andre (orseger at veekke de tungt sovende pa Ke-
benhavns Radhus, m.fl. myndigheder. Lad os habe, at de lyk-

kes, ikke blat for vore gmsters, men ogsa for vor egen skyld. STORMEDE ONSDAG D.3D/6 KL.15.00 I UNGDOMSHUSET



— KAEMP-SAMMEN . T
Vi har faet et par sure henvendelser efter en arti '
‘?rzrn?;;:tilgilomsms I politiken tirsdag den 15.jut;litj3 i :rmtil\;loel:s e

etat vi to j
et vito %‘. ;gf:-tand fra kampene den 18‘ maj.Det er der

Enten har journalisten lzest det i en gammel artikel om
bernemagt i politiken, hvor vi pa davaerende tidspunkt tager
afstand fra at bruge vold ved egne aktioner og i bornemagts navn
equr ogsa er det bevidst, Selv om vi internt er uenige om '
aktlonsforme{ 0g mange andre ting,er vi opmarksomme pa hvor
meget c}et splitter os(miljpet), at skrige det ud i pressen istedet
for at give konsruktiv kritik til hinanden. ‘

Kaerlig hilsen berne-ungdomshuset

TIL PRESSEN OG HVEM DET ELLERS MATTE ANGA.  Kbh. 23/6 93,

Tirsdag d22/6 93 offentliggjordes en lobes
] eddel/plakat med overskriften:
AD‘_/ARSH: VOLDSPSYKOPATER ER SLUPPET L@S". Indholdert er en rekke
userse og uunderbyggede angreb pa 8 navngivne journalister, hvoraf de 3
ce;n act}zliidftéDer ?pforg;—es i lobesedlen dl at offentliggare, hvad man ved
; personlige adfaerd og/ell i i
om underskrevet!g g/eller personhghedsstrukn_lr .Lfabe.sedlen er
Da der kort forinden var blevet udsendt en pressem
. : L N pre eddelelse fra forskellige
1eutonorne grupper i Kebenhavn, der ogsa omhandlede journalister, er def’
are for at de to meddelelser forveksles. Vi vil derfor sl fast, at vi intet har
at gﬁre_med ovennzvnte lobeseddel, men tvaerimod tager skarpr afstand fra
den!! Vi anser skribenten for at vaere enten galning eller provokater.

[ naste uge vil vi udsende et brev, hvor vi vil -
, gore nzrmere rede for v

egen prgssemeddelelse - der jo.allerede har vakt rere pga. abenlyse ores

m}sforstaglser - 0g kommentere ovennazvnte lobeseddel nzermere.

{:Iar der gar en hel uge, haenger det sammen med, at vores beslutningsproces
raaver et stormgde_, som det tager tid at indkalde. Vi har nemlig ikke (hvad
nogen mod bedre vlldende fortsat pastir) en central ledelse, der kan udsende

-p£e§semedéielelser1 tide og utide. Og uanset hvad der ellers pastas
eksisterer der ingen splittelse mellem "str ' " :
Sborgoma ammere og slappere" pa dette
Med venlig hilsen
Autonome grupner i Kebenhavr,
™

SLAMM HAR MODTAGET. DEN DMHANDLENDE t@BESEDDEL. VI VIL I DEN FORBINOELSE, FOR

FORSTE GANG NDGENSINDE, BENYTTE DS AF VDRES RET TIL IKKE AT BRINGE INDLAG,
DER GOR MERE SKADE END GAVN.

- o 2__

Et par ord fra arbejdskollektivet Regnbuen:

For det forste:

Som nogen méske véd, er Regnbuen bla. en psykologisk fadgivningsgruppe. der arbejder gratis,
anonyint og pi revolutionart socialistisk grundiag. Vi er kun en hindfuld mennesker, og har ikke
ressourcer til at tage os af alle henvendelser. At vi har s3 begransede ressourcer gar, at vi md prio-
fitere vores arbejdskrafl. En central priontering er det auwionome politiske miljs. :

Som en naturlig konsekvens heral har vi ogsa en forpligielse til at traede 1il, i forhold til de men-
nesker, der efier politiovergreb, har behav for salidarisk psykologisk stotte.

Vi var, som radgivningsgruppe, ikke forberedt pa en situation s uhyrlig, som den, det skydegale
politi foranstaltede efter ja-svineriet d. 18. maj - men det ma vi si forsoge a1 vere fremover, ogsa
selvom det hetyder at vi i perioder m tilsidesatie andet arbejde.

Nu er det sommerferie, ogsa for Regnbuen, men skulle nogen nu sta i en situation, hvor der er akut
behov for psykologisk "krisehjzlp”, sa kontaki os - 53 vil vi forsege at finde en losning.

For det andet. ' )
Genrem de sidste &r - forelobigt kulminerende d. 18. maj - har politict optrappet deres voldelige
selvtzgtsadferd. Nogen gange kommer detaljer om deres overgreb frem i medieme, men desverme
alt for sjzldent op altid kun belyst som enkelistiende "uheldige" tilfzide.

Flere grupper og sammenhange i byen arbejder med at dokumeniere politiets systematiske Gestapo-
fremferd; tsk ph gaden og i tellerne; uloviig overvigning og chikane, trusler og terror, falske vid-
neudsagn og konstruerede anklager; godt hjulpet pa vej af medie-lakajernes Villetnoeseri.

Meget research- og dokumenlationsarbejde er allerede udfort, og det skal ikke bare blive i skrive-
bordsskufferne rundt omkring. En idé er at stable en udstilling pd benene, evt. kombineret med en
hering eller lignende. Det kunne bestd af forskelligt materiale; plancher, fotos, video. skriverier osv.
Det kunne handle om feks. d. 18, maj og reaktionerne herpd, om politiet pa Staden, om forholdene
omkring retssager og fanger samt konkrete hendelsesforlob ved anhotdelser osv. Evt. kan der ogsd
etableres et samarbejde med progressive jurister, kriminologer eller andre (Retspolitisk Forening?).
der Lan bidrage til at anskueligrore udviklingen ses fra et retsmassigt standpunki: FA deres syn pd
udviklingen i politiets systematiske lovbrud, brud pa internationale konventioner osv viaske har
opsd Amnesty International noget at sige hér,

Hivis vi skal have et sidant arrangement til at rekke ud over vores egne sammenhznge, skal vi nok
afholde det et sted, der ikke i "offentlighedens pjne” pa forhand er stemplet og fordomt som "krimi-
nelt-politisk” og som derfor bare kan affejes som noget “ekstremistisk sludder”. Samuidiy skal det
vare el sted, hvor vi ikke skal underlegge os alt mulig bureaukratisk censur for ar £3 lov til at vare
der, og hér tenker vi, at det ville vere en mulighed at bruge Studenterhuset.

Men igen; nu er det sommer, og et darligt tidspunkt at opstarte projekier. Derfor regner vi med fra .
Regnbuens side at invitere til et mode forst pi efteraret - og derfra kan vi 54 tale idéen 1gennen) sam-
men. Hvis nogen allerede nu véd, at de gerne vil vere med pd projektet eller vil komme med
tilfajelser, kommentarer etler idéer - sa grib fat i én af os. :

N Vi onsker alle Slamm-lzsere en riglig
d hjertelig sysiemundergravende oy

solidarisk sommer.

Regnbuen -
Studenterhviet
Kobmager§ade 52
1150 Ks.
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let. sHeksene blev bundet til en stige, sam

blev rejst op og styrtet ned aver det bran-
dende bal,




BRAND EN KVINDE PA BALET

"Hun skal rigtig marke flémmernes bid,
inden bhun flyver til Bloksbjerg".
(Jens Jergen Nygard,"Bernebogs forfatter"

UDSPRINGER EN SYG TRADITION AF ET SYGT
SAMFUND??. .11t
- TILSLPRET KVINDER - ENKEBRANDING _

Er der ikke noget rddent de steder (pd
kloden) hvor man holder s& syge traditioner
i live; som at BRANDE USKYLDIGE KVINDER pa
bilet, for at fi en SYNDEBUK, for de (i
1400 til 1800 tallet)"uforstdelige"” ting
hesten slog fejl, pludselig dedsfald; eller
for at komme de kvinder til livs der var en
trudsel for PRASTEN,BISKOPPEN,DE FEUDALSKE
HERRE, osv. Denne syge tradition bliver
stadig, i dagens Danmmark, holdt vedlige...
idag er der he i "kvinderne, den gang var
de mellem 50000.0g9 100000 kvinder der
blev brendt af ‘ked og blod...!!!

-- BEVISER DET NOGET ~-- ?!!
ET SYGT SAMFUND, EN SYG VERDENS ORDEN!!!

- KVINDE 5LIP DIN VREDE L@S SOM EN MEGTIG

STYRKE FOR REVOLUTIONEN 11!}
VI HAR RET TIL AT GER GPRPR!!!

BRAND SYSTEMET I STEDETFOR!!!

HELE VEJEN!!!

REVOLUFTION I SDerne...KOM SA IGANG...
BRYD SYGE TRADITIONER

i
I

i



De radikale feministers manifesto

,,Den radikale feminisme erkender kvindernes
undertrykkelse som en fundamental politisk un-
dertrykkelse, hvor kvinderne udggr en lavere
klasse pga af deres kgn. Det er den radikale
feminismes mal at organisere sig politisk for at
tilintetggre dette kgn/klasse system. Som radi-
kale feminister erkender vi, at vi fgrer en magt-
kamp mod mandene, og at vores undertrykker
er manden, for s& vidt som han identificerer sig
med mandsrollen og benytter deres privilegier,
for samtidig med at vi ved, at kvinders befrielse
i sidste ende ogsa vil medfgrer mendens befri-
else fra deres destruktive roller som undertryk-
ker, nrer vi ingen illusioner om, at m&ndene
vil hilse denne befrielse velkommen uden
kamp.... Den radikale feminisme er politisk,
fordi den erkender, at en gruppe enkeltpersoner
(mandene) har oprettet institutioner i hele sam-
fundet med et formal - at bevare denne magt.*

Juliet Mitchell: Kvinders befrielse.




HVORFOR DETTE OPLZEG:

Oplagget er en gengivelse af de diskus-
sioner, tanker og holdninger, som vi -
nogle organiserede kvinder - har udviklet
sammen, dette vil vi gerne dele med
andre, bide kvinder og mand. Analyser
ma videreudvikles gennem diskussioner,
og derigennem ma vi finde vej £l hand-
ling. Derfor opfodrer vi dig/jer til at vare
en del af den politiske diskussion, bl.a.
ved at dukke op til den maderakke, vi
arrangerer op til EF-topmadet i Keber-
havnd. 21.-22. juni.

Vi er en revolutionaer kvindegruppe, der
blev dannet for 1 ar siden udfra et behov,
vi alle havde for at studere vores egen
historie som revolutionzere kvinder, for at
bevidstgere os selv og andre om de
kensklasseskel, der eksisterer i vores
samfund. Vi har haft forskellige grunde
tif at gd ind i kvindegruppen. Nogle har
folt sig overset (fordi de er kvinder),
undervurderet, tilsidesat - ikke bare
samfundet men ogsa pa den politiske
arena blandt kammerater. Alle har vi folt
den direkte sexisme og den mere
"skjulte”. Som revolutionzare feminister,
mener vi, at for at bekampe det
patriarkalske og kapitaliske system, hvor
det viser sig i hverdagen nemlig i sexisme

og racismen, ma vi tage de metoder i
brug, som viser sig at veere nedvendige.
Det er i systemets interesse, at folk orga-
niserer sig i freds- og pacifistiske bevae-
gelser og ikke gir i offensiveni de til-
felde, hvor det er nedvendigt at bruge
modvold. Vimener, det er en illusion at
tro, at systemet kan @ndres parlamenta-
risk. Systemet/mandene, der bruger de
privelegier og fordele, de fir af at vere
mend eller have magt/penge, har aldrig
vret interesseret i at give det fra sig
uden kamp. Derfor er vi som kvinder
nadt til at organisere os for at forandre
dette system.

Vores nej til EF

er ikke et nationalistisk nej

Dette oplag er ogsa skrevet som en del
af en mobilisering til kampen mod kapi-
talens EF-union. Vi ser EF som kapitalens
redskab - nedplanen for at sikre dens
fortsatte expansion og udbytning. Kam-
pen mod kapitalismen kan ikke isoleres
fra kampen mod patriarkatet, da
patriarkatet og kapitalen har brug for
hinanden for at bevare /opretholde deres
videre dominans.

Derfor er det vigtigt, at vi som revolutio-
naere er i stand til at analysere og be-
keempe begge dele. De fleste af de orga-
nisationer, der 1 Danmark agiterer for et
nej til unionen, fokuserer meget pa det
nationalistiske og appelerer 1
nationalfelelsen. Vores nej er ikke et
nationalistisk nej. Vi ser kampen mod
EF-unionen som en anti-imperialistisk
kamp. Vi er imod den danske stat, da
den medvirker til opretholdelse af den
imperialistiske verdensorden, og vi tror
heller ikke pé en national befrielse, da vi
mener at kampen for befrielse er interna-
tHonal.

Bekemp diskrimineringen af menne-
sker pga kon, sexualitet, farve.....
For en stzrk revolutionar organisering

r/_\‘ -

“Nar vi angriber bdde patriarkatet og kapitalismen, ma
vi finde nye veje at forandre bdde samfundets institutio-
ner og vores dybeste rodfaestede vaner.”

Patriarkatet:

Selve ordet patriarkat betyder mzends
hersken. Det er et konsklassesystemn, der
bruges som model for alle andre
udbyiningssystemer. Patriarkatet er en
militant struktur. “Det at zre magten
over alt andet er det samme som at veere
villig il at ofre alt andet for magten.”
Der er mange, der har bud pé, hvordan
patriarkatet opstod, men det er desveerre
ikke fil at vide preecis, sa vi vil hellere
vise, hvordan patriarkatet virker og
undertrykker i nyere tid.

Patriarkatet er hierakisk. Mand fra
forskellige klasser og etniske grupper har
derfor forskellige pladser i patriarkatet -
men de er alle forenet i fallesskab af
dominans over kvinder. Det er vigtigt for
patriarkatet, at mandene har kontrol
over kvinders arbejdskraft bade i hjem-
met og pa arbejdspladsen. Dette gores
effektivt ved hjelp af nogle af de vigtig-
ste elementer i patriarkatet:
heteroseksuelt agteskab {og som konse-
kvens heraf homofobi - angst for homo-
seksuelle), kvinders bernepasning og
husarbejde, kvinders skonomiske afhan-
gighed af meend, staten og forskellige
sociale institutioner for mand (kirke,
loger, fagforeninger, militer, politi osv.).
Patriarkatet gar ud pd mands dominans,
og kvinders underkastelse. Det bliver
realiseret gennem opdragelse, udbredes
gennem ideclogien og opretholdes gen-
nem staten

Sexisme;

Sexisme er diskritnination p.g.a. ken eller
seksualitet. Begrebet sexisme kan sidestil-
les med ordet “racisme” og betegner det
ene kens dominans over et andet i hold-
ninger og handlinger; det vil sige et
samfund og en kultur, der er delt op af
kensskel.

Sexistisk og seksuel vold:

Patriarkatet bruger ogsa sexistisk og
seksuel vold for at bevare sin magt over
kvinder. Med vold mener vi ikke kun
den fysiske vold, men ogsd den psykiske
vold s& som fremmedgerelse, isolation,
gdelmggelse af identiteten - at kvinden
mister troen pa eget selvveerd, at kvin-
den ingen historie har, men altid kun har
varet en del af mandens historie (f.eks.
historiebager).

Den sexistiske vold og i sidste ende den
seksuelle vold er nedvendige for at
undertrykke og udnytte kvinden
maximalt. Et eksempler pa sexistisk vold
er reklamer, hvor kvinder bliver gjort kil
sexobjekter uden hjerne.

Med den seksuelle vold mener vi de
direkte fysiske overgreb pa piger, drenge
og kvinder. Den seksuelle vold er et
direkte angreb pa piger, drenge og kvin-
ders sjzel og idenlitet for pd den made at
nedbryde og edelegge den.

Den seksuelle vold har mange ansigter
lige fra bemerkninger, blikke, befamling
til direkte vold. Denne vold, som viser
sig i sexchikane er meget udbredt. Det
har i de sidste mange ar veeret kendt for
enhver, at kvinder udsasttes for
sexchikane pa arbejdspladsen. P4 trods



af kendsgerningen har det veeret utrolig
sveert at kere sag pd det og vinde den.
Ved stillingsanszattelser fravaelges kvin-
der ofte, hvis det vurderes, at de i lebet af
de ferstkommende 4r kan finde pd at
blive gravide. Et par eksempler stammer
fra arbejdspladser, hvor det er maend, der

udger flertallet; byggepladser og varks-

teder, hvor kvinder ma finde sig i at blive
snakket ned tl: “kvinder og mekanik
passer ikke sammen!” “Du skulle hellere
vaeret blevet hjemme og fede nogle barn
og passe manden!” Det er ikke kun pa de
arbejdspladser, hvor mend udger flertal-

gare piger, drengé og kvinder “fojelige”,

" som det hedder i mandejargon.

Seksuel vold er ogsa et magt- og
repressionsmiddel. F.eks. bliver de re-
publikanske kvindelige fanger bliver
udsat for strip search (kropsvisitering) i
de nordirske fzengsler. Forst bliver fan-
gerne afklaedt; hvis fangerne nagter,
bliver de kladt af ved hjelp af vold,
hvorefter fangevogterne udstiller fanger-
nes kansorganer for de mandlige fange-
vogtere, herefter stikker de fingre eller en
hel hadnd op i kvindens skede - andre
gange ender det med andre siags brutale
voldtegter; det skal ogsd nsevnes, at

det ikke kun er kvindelige fanger,
der udseettes for denne form for
tortur, bern og mzend er ogsé ofre.
Pa den méde bruges seksuel vold
0gsd som tortur, og voldtegt bliver
malretttet brugt som torturmiddel i
offentlige rammer.

Et nej er et nej :

Et nej skal altid respekteres, ogsa
selv omn man har vaeret gift eller boet
samurien | mange ar. De fleste
voldtzegter sker indenfor hjemmets
fire veegge, hvor manden ser kvin-
den som sin ejendom, og derfor
mener at have rettighederne il
hendes arbejdskraft og hendes krop,

let, at kvinder bliver udsat for hanlige
bemeerkninger, befamlinger eller direkte
vold, desveerre er det meget udbredt pa
arbejdsmarkedet og s&gar for nogles
vedkommende ogsa i fritiden. Overalt hvor
mend og kvinder arbejder sarmmen. er
der sexchikane. Kvinder bliver udsat for
sexchikane uanset fag og rang, men ufa-
glamrte kvinder vil altid vaere de, der er
veerst stillet, da de rangerer nederst i
hierakijet.

Nir piger, drenge og kvinder ikke vil
boje sig for den sexistiske vold, dvs nar
de offensivt begynder at forsvarer sig, sa
kan den seksuelle vold bruges for igen at
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ndr det nu passer ham...

Kvinder er tilbageholdende med at
anmelde voldtzegt begiet af deres nzer-
meste - ®gtemznd (®gteskabelig vold-
tzegt), keerester (steevnemedevoldtaegt)
og sieegtminge (incest). Det er specielt
vanskeligt at 2endre maends opfattelse af,
at voldtagten er legitim, at det er deres
ret. Begge ken opdrages i en kultur, som
understetter denne tankegang. Voldtaegt
indenfor mgteskabet eller under et steev-
nemade bliver betragtet som umulig;
voldtegt af en fremmed er offerets egen
skyld; hun var ude alene, hun havde det
forkerte taj eller de forkerte sko pé, hun
havde drukket spiritus. Samfundets
attitude til voldteaegt er at fortelle, hvad
den enkelte kvinde skal gare for at undgi

”
det - ikke hvordan mznd skal ndre

deres syn pa voldtegt og kvinden i det
hele taget.

Konsroller

Nar vi snakker om forskellen pa kvinder
og mand, snakker vi om det biologiske
ken ( de fysiske forskeligheder mellem
kennene, de som er medfedte) og det
sociale ken ( det som vi opdrages til):

Det biologiske ken

Kvinder har, fer fedselskontrollen blev
kendt, veret prisgivet deres biologi,
ustandselige pinefulde fadsler, amning
og spaedbernspasning gjorde kvinders
fysiske overlevelse afhengig af mend-
ene. Dette ferte til den kensbestemte
arbejdsdeling: mand skaffer fade, kvin-
der feder og passer bern ( og hjem). Men
det var ikke alle kvinder, der var under-
lagt deres biologi - kvinder havde fundet
preventionsmidler og laegeurter, der
kunne helbrede, men der blev saten
effektiv stopper for, at kvinderne kunne
give deres erfaringer videre. De blev
nernlig udrabt til at vasre hekse, og dem
braendte man. Der blev jalt breendt 8
millioner!

Kvinder er i dag ikke leengere bundet til
deres krop pa samme maéde. Biologien
leepger ikke langere op til en kombina-
tion af bern-mad-hus-kvinde. Her skal
det tilfsjes, at biologiske argumenter
aldrig kan/skal bruges til at retfeerdig-
gore maends dominans over kvinder eller

anden form for undertrykkelse. Biologiske
faktore smtter bare ydre graenser op for
vores arbejde. Indenfor disse rammer er
det frit for os at organisere vores samfund.
De funktioner, som kvinder i kraft af
deres biologi méa varetage nu som fsr,
behaver ikke at satte hende 1
afmagtighed, hvis samfundet organiseres
anderledes. ’

Den kensbestemte arbejdesdeling har
resulteret i et patriarkat - i undertrykkelse
af kvinden. Patriarkatet indebzrer en
nedvurdering af kvinder, en social og
matriel underpriviligering, som strider
mod alle alment accepterede
lighedsidealer.

Det sociale kon

Konsrolleindleringen er en del af den
generelle socialiseringsproces, hvormed et
barn gradvist feres ind 1 samfundet. Vi
opdrages i familien, skolen, institutioner,
via medier og samfundsnormer.
Familiemanstret spiller en vigtig rolle
udviklingen af de personlighedstrak, der
danner grundlag for kensrollerne.
Familien er bade et spejlbillede af og et
forbindelsesled til det store samfund; en
patriarkalsk enhed inden for et patriar-
kalsk hele. Kernefamilien er systemets
vigtigste forbrugerenhed,
opbevaringsstedet for
arbejdskraftreserven og garantien for, at
normer og ideologier holdes i live og
ekspederes videre til den ny generation af
arbejdskraft bag hjemumets skaermede
vagge. ‘




Feminismen

Feminigme er ikke en ideologi, narmere
en filosofl. En af hjarnestene i
feminismen er: DET PERSONLIGE ER
POLITISK OG DET POLITISKE ER
PERSONLIGT!

Det personlige og det politiske - hvad er
sa det? Historisk har det vaeret vigtigt at
pointere, at det personlige og det politi-
ske ikke md skilles ad, hvis vi vil en reel
forandring, hvis vi vil en revolution og
et andet samfund. Det er det stadig. Med
det politiske mener vi de politiske ideer,
de tanker om et andet samfund, vi har.
Med det personlige mener vi, hvordan vi
selv handler 1 konkrete situationer, og
hvilke menneskelige strukture vi opbyg-
ger. Det nytter ikke enten at s@tte politi-
kken eler det personlige i hajs®det - det
skal sammenk=des. Nir vi kemper mod
fascismen, kan vi ikke najes med al sla
ned pa fascisterne eller staten. Vi er
samtidig nadt til at endre de dele i vores
egne strukture/ vores made at omgaes
hinanden, som i sin yderste konsekvens

ogsé er fascistiske: hieraki, undertryk-
kelse, autoritere omgangsformer, smilig-
hed. Det er et opger med, hvad vi er
opdraget til i det borgerlige samfund.
Mange mennesker i de autonome miljeer
og pa venstreflgjen mener, det er nok at
rette deres oprer/ modstand mod staten
og kapitalen. Men vi er alle prazget af
systemet og dets normer og mé derfor
ogsa forandre os selv i den politiske
udvikling. Forandringen er en personlig
forandring for bide kvinder og mzend. I
denne proces mi vi selv skabe et alterna-
tiv tl det system, vi vil bek@mpe og
legge bag 0s.
Feminismen har mange udformninger
lige fra radikale feminister til borgerlige
feminister og reformister. Vi bruger og
ser feminismen f1a et revolutionzert
udgangspunkt - kvinders politiske og
sociale situation vil kun kunne forandre
sig ved at kempe mod patriarkatet,
kapitalismen, imperialismen - ved at
analysere og tydeliggere hvordan de
griber ind i og understetter hinanden.

Revolutionzr feminisme

At organisere sig som revolutionaer
kvinde i en kvindegruppe ser vi som en
nedvendighed og styrke. En nadvendig-
hed fordi patriarkatet stadig eksisterer i
bedste velgdende i hele verden, ogsa
indenfor de revolutionzre miljeer.

Det er en styrke, fordi vi finder sammen
med andre revolutionzere kvinder, der vil
en forandring. og derfor er det lettere for
o0s at kombinere det personlige med det
politiske og omvendt. Vi har alle falt, at
kvinders kamp for frihed og selvbestem-
melse tit er blevet glemt, negliceret eller
skubbet om i bageste raekke. Dette kan vi
kun forandre ved at st3 sammen og vzere
organiseret sammen,

Vi vil et kollektivt liv. Vi vil kampe for at
ophaeve privatheden: alt det vi hver iser
gdr rundt og tror og foler er vores egne
problemer helt alene og maske endda
bilder os ind, at vi selv er skyld i. Ensom-
hed, isolation, angst, ydmyhed,
underdanighed, tilbageholdenhed osv. -
problemer som er en
samfundsbestemt dom over
05 kvinder. Men dette skal
tkke fa os til at snske, at vi
var maend. Det ville vacre det
dummeste, vi kunne gare. Det
skal vende sig til vrede men ogs til
ensket om et bedre liv. Det skal bringe
alternativer frem. Forst og fremmeste
kollektivt.

Vimd kempe sammen mod den private
og samfundsbestemte ensomhed, is=r
ramiliestrukturen med det den indebae-
rer, nemlig tosombhed, individualisme,
isolation og privathed. Dette
kontrolerede “pzene” liv, hvor enhver er
sig selv n@rmest, mi vi gi imod og
nedbryde.

Det har altid veret vigtigt for kvinder i
historien at bevidstgare sig, det samme
geelder for os. T denne tid, hvor alle
venstreorienterede kreefter er svakkede,
sarligt de revolutioneere, er det vi gtigt,
at vi holder fast i os selv som revolutio-

nare og kvinder. Det betyder for os, at vi
bruger tid pd at studere, l=se bager, di-
skutere og fa en fwlles bevisthed. Med
bevistgerelse mener vi, at vi organisere os,
studere feminisme og revolutionzer politik
og tager skridt, ikke bare for at realisere os
selv men for at tage skridt sammen hen
imod forandringer.

Som organiseret kvindegruppe i Keben-
havn, har vi stdet meget alene, vi savner tit
nogle andre kvinder at vaere organiseret
med ; have kontakt til, diskutere og ud-
vikle perspektiver satnmen med. For som
vi har sagt tidligere, er vi organiseret for at
veere sammen med andre og ikke kun os
selv. Vi mener IKKE, at det er skelsaet-
tende eller splittende at organisere sig,
enten i kvinde- eller mandegrupper. Vi
mener derimod, at det ofte er en styrke for
alle, som virkelig vil en forandring. Derfor
er et af vores mal med dette initiativ, at vi
haber at blive flere, men isar et snske om
at folk organiserer sig.
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Massemobilisering fra 'hzjre

At sparke nedad _
Kapitalen er i dag i skonomisk krise. Vi
merker det ved nedskeringer idaginsti-
tutioner, pa uddannelsesomridet, ved
stor arbejdstashed m.m.. Nar sa folk
bliver utilfredse, er det muligt, at de
kunne blive bevidste om, at skylden il
deres elendighed ligger i kapitalismen.
For at forhindre dette har staten en inter-
esse i, at der opstar en massemobilisering
fra hejre, hvor kravet er en stark stat,
hvor lasningen p problemerne er mere
politi og militzer, strammere love, afskaf-
felse af asylretten.

En samfundsorden, der har skonomisk
vaekst som sin vigtigeste veerdimaler,
ramumer sarlig hardt gamle, born, ufa-

gleerte, de fattigeste...I et klassesamfund,
hvor det er normen at reagere pa
undertrykkelsen ved at sparke nedad
istedet for opad, bliver det altid de neder-
ste, der taber. Deres “chance” kommer sd,
nér nogle flygtninge dukker op pa are-
naen og overtager deres plads som de
nederste. I dette gjeblik er de selv for-
fremmet til de neestnederste med alle de
muligheder, som det indeholder.

At "redde”® samfundet fra revolution
Fascismen blev brugt af et skonomisk
truet bogerskab, der gav afkald pa den
politiske magt for at redde sin ekonomi-
ske magt. Man lod altsa for en periode

det borgerlige demokrati aflases af et
fascistisk diktatur for at “redde” samfun-
det fra revolution og ophavelse af den
private ejendomsret.
I Tyskland, Italien og Spanien under
30 erne-40"erne, i Chile under Pinochet
og alle andre lande, hvor der har veeret
fascistiske regimer, var det de samune
kapitalistiske kreefter i hvert enkelt land,
der havde kontrol over skonomien og
indflydelse pa den politiske magt far,
under og efter diktaturene, Da samfundet
ekonomisk og politisk kom i krise, var
det ogsé i kapitalens interesse, at fasci-
sterne overtog magten, fordi det stadig
ville sikre den skonomiske udbytning.
Mange af disse firmaer, som deltog i
udbytningen og tjente styrtende med
penge under f.eks. 2.verdenskrig, fortsat-
ter den dag idag deres beskidte foreta-
gende; i Danmark F.L. Schrnidt, i Tysk-
land Tiissen, Krupp og L.G. Farben (nu
under andre navne) og Mercedes Benz.
Globalt set er der to felles interesser for
fascismen og kapitalismen; at bekempe
verdenskonununismen/alle socialistiske
befrielsesbevaegelser og at holde den
sakaldte 3. verden nede.

Familiestruktur

1 fascismen og kapitalismen er en af
grundpillerne familiestrukturen. Den
fascistiske ideologi bygger bla. pa et
staorkt mandeideal. Faderen optraeder i

hver enkelt famnilie, som den autoritere
stats repraesentant. Herved bliver fami-
lien statens vigtigeste magtinstrument.
.Faderen har den samume betydning for
familien, som hans overordnede har for
ham i produktionensprocessen. Han far
sine bern til at udvikle den samme auto-
ritetstro og ydmyg holdning, som han
selv har til myndighederne. Dette forer til
menneskets passive og lydige forhold til
staten og fererskikkelsen (vi har brug for
en staork mand, leder).
Fascismens syn pa kvinder er, at hendes
plads er i kakkenet og i barselssengen,
hvor hun skal fade mange sterke senner
til faedrelandet. Som moder virkeliggar
hun nemlig nogle af fascismens idealer;
hun fjener helheden ved at ofre sig for
mand, bern og faadreland.

Kvinders dobbeltarbejde

I patriarkatet (i vores nuvzrende
samfundsmodel), hvor manden bestem-
mer, vil kvinden altid veere undertrykt.
Derfor vil barnene altid se op til og enske
at identificere sig med faderen - ingen
ensker at identificere sig med en under-
trykt. Kvindens rolle i patriarkatet er
reproduktion; ansvar for hus og hjem.
Nér kapitalen har brug for kvinden pa
arbejdsmarkedet, skal hun ogs# vzere en
del af produktionen. Deraf opstar kvin-
ders dobbeltarbejde. Nar kapitalen s4 er i
krise, er det kvinderne, der farst bliver
smidt ud af arbejdsmarkedet. Man bliver
fort tilbage til det traditionelle, og kerne-
familien kommer igen i hajseedet.

Et grundlzggende alternativ

Det patriarkalske system har varet en af
grundpillerne i alle hidtidige og nuva-
rende systemer og samfund. Hvis vi ikke
gor op med det system, kan vi ikke finde
en varig lesning for et andet samfund.
For at fa et andet samfund, ma vi oplase
alle undertrykkende strukture. I de hidti-
dige revolutioner (Sovjet, Cuba, Nicara-
gua, Angola, Mocambique...) har man
ikke prioriteret at gore op med det
patriarkalske system. I disse samfund
burde forudsatningerne veare storre, da

man havde gjort op med det okonomiske
system og indfert en form for socialisme.
En af grundene til dette er, ati de gamle
kommunistiske teorier har man kun
berert familiestrukturen som akonomisk
faktor til kvindens undertrykkelse. En-
hver begyndende befrielse med bevarelse
af de eksisterende strukture vil altid
vende tilbage til undertrykkelse, fordi
familiestrukturen er kilden tit den psyko-
logiske, seksuelle, skonomiske og politi-
ske undertrykkelse. Socialistiske forsag
pa at mildne magtstrukturen indenfor
patriarkatet ved at inddrage kvinder i
arbejdsstyrken, hzren, politik osv er og
bliver reformistiske forseg.

Derfor ma vi for grundleeggende at
kunne bekampe de kapitalistiske og
fascistiske systemer bekempe de eksiste-
rende familiestrukture. Derved mener vi
ikke, at vi skal g4 til angreb pa hr og fru
Jensens selvbryllup, men arbejde pa at
nedbryde de borgerlige idealer om, hvor-
dan man bar leve og styrke kampen for
kollektivitet. Det er en proces at ned-
bryde hieraki og andet raddenskab, ogsa
i 0s selv, samtidig med at nedbryde
statens magtstrukture. Disse ting ma
kombineres, for hvis vi ikke er i stand 1
at give et grundlegpende alternativ til
den bestdende samfundsmodel, vil
revolutioner verden over gang pa gang
blive fiaskoer. Hvis vi ikke forandre
dette, vil vi aldrig veere i stand til at
vinde over de fascistiske og kapitalistiske
ideologier og undertrykkelser.



Kapitalismens krise

Historisk har kapitalismen altid haft
internationale relationer; handlen med
esten, udplyndringen af det amerikanske
kontinent, slaveriet, handlen mellem
Europa, Afrika, Latinamerika
(trekantshandlen), kolonialismen, etc.
Denne handel har varet grundlag for
kapitalismens ekspansion - imperialisme.
Gennem tiden har irnperialismen altid
maltte gennemtvinge sit forehavende ved
hjzelp af vold. Da de spanske togter med
Columbus i spidsen indtog det amerikan-
ske kontinent for 500 ar siden, var det
ikke uden modstand fra den oprindelige
befolkning, indianerne, sorn blev besvaret
med en systematisk udryddelse.

Ogsa andre kontinenter, Asien, Afrika og
Australien, oplevede kolonialisternes
indtog og den deraf falgende udplyn-
dring og fattigdom. Den industri og de
rastoffer, som blev udarbejdet, gik di-
rekte til den europ=riske overklasse og
dele af den nyligt fremkommende mel-
lemklasse.

Efter afkolonialiseringen har varer og

kapital faet en forholdsvis fri bevaegelig-
hed pé tvaers af graenserne, men det
betyder ikke, at klasseskellene har udlig-
net sig parallelt hermed - tvaertimod.
Globalt er forholdet nord-syd blever
endnu mere ulige end hidtil, og tenden-
sen fortszetter.
Umiddelbart set fra de rige vestlige lan-
des synspunkt, har kapitalismens krise
veeret nasten usynlig siden krisen mel-
lem 30°erne optil slutningen af 2.verdens-
krig. Det skyldes disse landes skonomi-
ske vakst, som er blevet fordelt ud over
stort set alle i samfundet. Dette er helt
uszdvanligt for det kapitalistiske system
andre steder i verden. For andre, den
sdkaldte 3. verden, har den kapitalistiske
krise varet endnu mere synlig i denne
periode; udplyndringer af rastoffer til
den vestlige verden, invasioner og krige
for at skabe spillerum til udbytterne,
hungersned, miljskatastrofer, alt det har
veerel prisen for velfeerden i imperialis-
mens bagland.
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Vi vil her preve at afklare de modsaetnin-
ger, som uundgleligt er at finde i kapita-
lismen, og give nogle eksempler pa kapi-
talismens ekspansion - imperialismens
skonomiske politik udfert af
morderinstitutioner som Verdensbanken
{IBRD) og den internationale Valutafond
(IWF): ‘

Mods=tninger vi kan bruge
Fattigdomsimmigration, boligmangel,
arbejdsleshed, social ned, misbrug, frem-
medgarelse, ligegyldighed... remsen af
menneskelige katastrofer er uendelig. Det
er alle problemer, som er opstiet ud fra
det kapitalistiske princip, nemlig at det
kun er magt og profit, som er geeldende,
mens mennesker, nerhed, natur er uve-
sentlige begreber.

Men forholdet menneske-profit er ikke
sort-hvidt For i kapitalismens stadig
sagen efter mere profit opstir kriser, som
systemet ikke kan lose udfra egne love og
principer, men udelukkende uddybe.
Dette giver mennesket mulighed for at
forandre og skabe menneskevzerdige
levevilkir.

Kapitalismens modsatninger
Kapitalismens mél er profit!

Dette kraever, at der er en produktion,
der til stadighed bliver mere og mere
effektiv, sA der dermed kommer flere og
flere varer pd markedet. Det forhold, at
kapitalismen snsker at producere og
samtidig holde omkostninger, sisom lon,
nede pé den erne side, og det, at det er
den selvsamme len {og profit), som gen-
nem handelsmarkedet skal udvikle ny
profit til kapitalisten - det er dette sy-
stems modsatning! Lenarbejderen kan
ikke forbruge mere, end hun tjener, og
hvis kapitalisten netop for at ege profit-
ten holder lennen tilbage, bliver der kun
en begraenset oms®ining pd markedet.
Uligevagten mellem det marked, kapita-
len selv skaber, og den stadige foregelse
af produktonen, som markedet ikke kan
opsuge, gar, at smaproducenter bukker
under, og sterre producenter gar samumen
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{fussionerer), for s& pa denne made at
forsege at endre markedet (EF er et
eksempel pa dette, det kommer vi tilbage
til}. Hvis markedet, konsumen, eges i
takt med produktionen, dvs leningerne i
forhold til priserne, sa ville der ikke vare
de samme umiddelbare modsztninger,
men dette ville ikke realisere ensket om
profit, altsd kapitalens farste mal.

Det er sandt, at det kapitalistiske system
er mere nuanceret, f.eks. er det ikke kun
torbrugsgoder, der skaber profit, men
ogsd salget af produktionsmidler {maski-
ner m.m.). Men dette salg er ogsd afhaen-
gigt af, om de varer, som
produktionsmidlerne laver, alts3 for-
brugsgoder, kan afszttes.

Ogsa markedets storrelse er mere nuan-
ceret end blot lenninger. Der er
profitindkomster, som er uafhzngige af
salget, sisom renter af 1&n, videresalg af
rastoffer og hjelpestoffer til andre kapita-
lister til videre forarbejdning, etc.. Men
stadigt er det forholdet marked-produk-
tion (udbud-efterspargelse), som er det
dominerende og altsa et helt klart billede
pé den overproduktionskrise og indbyg-
gede modsa@tning, kapitalismen bygger

P

EF - en nadvendighed for kapitalismen
For at opnd mest mulig profit, erobring af
markedet, konkurerer de enkelte kapitali-
stiske lande mod hinanden; for dem



glder det om, at eksporten overstiger

importen, hvilket vil betyde, at den natio- -

nale tendens ti] overproduktion bliver
flyttet udenfor graenserne. Men det kapi-
talistiske system kan ikke forhindre de
uundgdelige modsigelser, blot hindre
dem nationalt og flytte dem geografisk.
Trods stort skuespil om “demokratiets”
og kapitalens velbefindenhed, kan det
ikke lenigere skjules, at krisen fra 1973
lever i bedste velgdende i den vestlige
verden. Kapitalismens spilleregler, hvor
kun den strkeste overlever, viser sig
ved dens nadvendige samling i EF, Det er
bl.a. disse kendsgerninger, der far de
forende europaiske magter til at slutte
sig sammen for at endre de eksisterende
konkurrenceforhold. For dem geelder det
om at udvikle nye markeder {ast og syd)
og udkonkurrere de allerede eksisterende
(USA og Japan). For pA mange omrider
er Europa fattigt - der er kun ganske fa
rastoffer, og det er
derfor nedvendigt at
importere store
mangder udefra.
Det er derfor heller
ikke nogen tilfaldig-
hed, at ideen om et
forenet Europa er
opstdet hos de mul-
tinationale selska-
ber, der har sluttet
sig sammen i Euro-
pean Round Table,
en organisation, der
har stor indflydelse
pa magtfuide be-
slutninger. Gennem
et forenet Europa
vil det veere nem-
mere at kontrolere
priserne pa de
hardt tiltreengte
rastoffer,
hovedsagligt im-
porteret fra “den 3.
verden”. EF import-
erer mellem 70-75%
...,ﬂ,‘_‘_“- rastoffer, USA kun

15%! For de europaciske lande gaelder det
altsi om at stoppe det indbyrdes
konkurrenceforhold, der mé veere pa
markedet og sammen fastszatte politikken
for den fortsatte udplyndring. Det sker
ved, at de rige lande traekker uforarbejdet
rastoffer hjem og dermed skaber en pro-
duktion p& hjemmemarkedet, mens det i
forvejen fattige u-land bliver mere og
mere draenet, da de ikke kan skabe en
konkurrerende produktion.

Verdensbanken og IMF

Verdensbanken og IMF er to skonomiske
institutioner under den imperialistiske
verdensmagt. De bruges til at uddybe
den allerede eksisterende udbytning af
“den 3.verden” og tl at opretholde den
vestlige verdens ekonomiske overlegen-
hed.

Den kendsgerning, at kapitalismens krise
kun i ringe grad kan maerkes herhjemme
(dog stadigt mere og mere), skyldes disse
institutioners ihaerdige
udplyndringsstrategier af de forhenvae-
rende kolonier.

I deres chauvinistiske politik er det ikke
overraskende den farvede kvinde, der
betaler den hejeste pris. Ved hjzlp af det
jerngreb, den vestlige industrialiserede
verden holder “den 3.verden” i, kan
institutioner som Verdensbanken gé ind
og stille krav Hl de enkelte landes
befolkningspolitik, hvis disse af en eller
anden arsag er i skonomisk nad. 11984
blev store dele af Bangla Desh oversvam-
met, hvilket var en katastrofe for det i
forvejen udsultede land. Som betingeise
for at landet kunne optage 14n, skulle
Verdensbankens program, som bl.a.
indeholdt tvangssterilisering af kvinder,
accepteres. =
Verdensbankens interesse for
befolkningspolitik / fsdselskontrol i “den
3.verden” er kort blevet formuleret af
institutionens prasident
McNamara,”...det er lettere at drabe en
guerillasoldat i livmoderen end i jun-
glen.” En sddan udtalelse taler for sig
selv...!! Befolkningspolitik og familieplan-

leegning er blot stuerene ord, som i reali-
teten dazkker over ekperimenterende
forskningsprojekter, hvor kvinderne,
hovedsagligt sorte, er forsegskaniner.

Et eksempel fra den virkelige verden
Iden Rede Trad nr. 3 kunne man
fornyligt laese en artikel om en sort kvin-
delig lege, Jurema Wernecks, som arbej-
der i et slumkvarter i Rio de Janeiro,
Brasilien. Trods at det i Brasilien er ulov-
ligt at blive steriliseret, er ikke desto
mindre end 25 millioner kvinder, dvs.
25%,mellemn 14-49 &r steriliseret (dette er
tal fra landets sundhedsstyrelse, men
andre kvindeorganisationer mener, at
tallet er endnu sterre)
I Brasilien er det offentlige
sundhedsveesen ikke gratis, men det er
derimod de klinikker og centre, som
“familieplanlzgnings”-organisationer
opretier i de fattige byomrader med
skonomisk stette fra bla. Rockefeller,
Ford Foundation, FN organisationer og
andre. Gennem 20 &r har
sundhedsektoren og disse privatfonde
sammen kort en steriliseringskampa gne; i
70’erne viste man billeder af greedende
gravide kvinder og sorte barn med teks-
ten “unedvendig produktion”, nu vises
glade hvide kernefamilier med 2 bern.

-')-

Helt tilfeldigt er det ikke, at det
hovedsagligt er de sorte kvinder, som er
ofre for steriliseringskampagnen, der har
kert i 20 &r. Fadselsraten 1 denne gruppe
er faldet med 50% i den periode!

Nir kvinder besager disse klinikker for at
fa rad om preevention, bliver de opfordret
til at lade sig sterilisere, og mange lader
sig overtale.

Konsekvenserne af disse steriliseri nger,
som sker ved, at man skaerer aggele-
derne over, er staerk forstyrelse af
hormonbalancen, langtidsbladninger og
smerter. For mange er seksuallivet ade-
lagt, og folelseslivet i ubalance.

Trods disse alvorlige konsekvenser af en
“familieplanlaegnings”-politik, som
egentlig er i modstrid med Brasiliens
egen lovgivning, og trods det at situatio-
nen om de sorte kvinder er dokumenteret
af sundhedsstyrelsens egne rapporter, fir
de vestlige, hovedsaglige amerikanske,
organisationer lov tl at fortsatte deres
overgreb. At skride ind over for disse
klinikker er ikke kun et forsvar af den
sorte kvindes rettigheder, men ogsé et
angreb pa de imperialistiske magters
ressourceomrader. . W. siger: “Vore
politikere ter ikke udfordre Vesten. Det
nationale sikkerhedsrdd i USA har jo
udpeget befolkningstilvacksten i syd som
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et sikkerhedsproblem. Hvis Brasilien
satte politiet ind for at stoppe
sterilliseringen, ville det betyde et brud
med de rige landes interesser. Presset for
sakaldt befolkningskontrol er bare aget,
efter Vesten begyndte at bruge
miljpargumenter for at hindre fattige
kvinder i at faberm.”

1 Brasilien: er 80% af jorden dyrkbar, men
produkterne trakkes ud af multinatio-
nale selskaber, som bringer den il vesten.
Det er adgangen til disse ressourcer, der
bliver truet, hvis befolkningstilvaeksten
fortseetter. J.W. siger: “Problemet er ikke,
at vi har 10 bern hver. Problemet er, at
ressourcerne tages fra os, si viikke kan
bradfede dem.”

Men her gaeider kun de imperialisiiske
magters syn pd, hvem der har ret £l liv,
og hvem der ikke har. Kan de barn, som
fedes i slum, ikke bruges i de
multinationales pusslespil, og ses de som
en direkte trussel il vestens
overforbrugs”paradis”, ja si har de ingen
ret i liv.

Den ®ldgamle patriakalske udnyttelse af
kvinden som billig arbejdskraft og
seksualobjekt og den nuvarende
verdensekonomiske morderpolitik er

-13-

uadskillige!! Uden kvindens dobbeltar-
bejde; hjemmearbejdet, reproduktion,
sociale funktoner (ubetalt) og arbejdet
som systemets lansslave (underbetalt),
uden dette ville kapitalismen aldrig
realisere sin dram om profit, og dermed
heller ikke dens ekspansion og udbytning
af millioner af mennesker verden over.

Kapitalen har mange modsatninger, og
det er de modsz=tninger, vi skal udnytte.
Et af de steder, hvor vi har setdet i
praksis, var magtspillet umiddelbart for
den nicaraguanske revolution. Dér var
modszmingen mellem diktatoren
Somoza og USA. USA ville have en
marionetregering, som passede til deres
borgerlige demokratinormer. Somoza
ville beholde sit dbentlyse diktatoriske
endevelde. Den modsaining blev en
fordel for de revolutonare - de
udnyttede magtkampen til at vinde
revolutionen.

Vi er godt klar over, at der ikke er en
revolutionzer tistand i Danmark, men der
er stadig mulighed for forandringer.
Mennesket er i stand tl] at @endre
forholdene omkring sig, og det er netop
det, vi skal organisere os om. Hver for sig
kan vi ikke forandre nogen ting, men
gennem analyser og handling kan vi tage

initiativer, der gor denne forandring
mulig.

Tjuni mined skal der afholdes EF-
topmade her i Danmark, méiske
Kebenhavn. Vi ser det som en
nadvendighed at organisere modstand
mod dette topmade - ved at danne
grupper, diskutere og tage initiativer
f.eks. demoer, aktoner. De grimme EF-
mand skal vide, der er modstand,
hvorend de samler sig. For os er deten
anledning til at forandre vores egen
situation, at tage initiativet igen og
arbejde pa at blive en trussel. Vi
opfordrer alle til at deltage i og tage
initiativ til modstand mod EF og for at
fremme vores egne betingelser.

Hvordan bruge dette opl=g:
Egentlig skulle dette have staet 1

indledningen, men af tekniske grunde
kommer det ferst nu. Oplagget virker
nok ret kompakt som helhed, men det
har veret svaert for os at gere sproget
lettere, da det bade er nyt for os at
formidle og en kompliceret diskussion. Vi
har valgt at henvende os direkte til
kvinder i nogle passager, fordi disse
afsnit handler om specifik
kvindeundertrykkelse. Vi hdber, at I
mzend vil se det som en lige sa vigtig
opgave at forholde jer til kampen mod
patriarkatet som alt andet politisk. Det
ma vare vore allesammens opgave - bade
kvinders og maends - at flerme
patriarkatet.

KONTAKT TIL Q-GRUPPEN :

BLAGARDSGADE 12, ST. TH.

2200 KOBENHAVN N
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Pressen og pistolskuddene:

Politiet har sikkert ret

| dag har naesten alle
medier erkendt, at
palitiet begik grove fejl
pd Narrebro metlem
den 18. og 19. mai.
Men i fem dage var vi
alle overladt til politiets
versian of begivenhe-
derne, ukritisk kol-
porteret of pressen.

Af Michael Voss

Torsdag den 20. maj sad Anne
Lea Landsted ved sin maskine
pa Det Fri Ak(uelts redaktion
og forberedte sig pAneste dags
artike]l om urclighederne pa
Ngrrebro, Denfik senere over
skriften: Garvede politifolk
tilbudt krisehjzlp®.

Hun talte med vicepolitidi-

rekigren og med formanden
for Dansk Politiforbund. Mens
hun arbejdede med stoffet
mediog hun en pressemedde-
lelse fra 18. maj Initiativet, som
chokerede hende.

18. Maj Iniliativet ville de-
monstrere med ,,nedskydning
al Unionsmodstandere®.

" Hun havde netop fiet An-
nemette Mpllers ord for, aL be-
tientene var ,ngdt til atskyde i
selviorsvar”. Hun citerede vi-
cepolitidirektgren ukommen-
teret,

Et andet indiryk

Men hvad skulle hun ggre
med denne besynderlige pres-
semeddelelsa?

Fair nok omtalte Anne Lea
Landsted initiativel, Men
ukoemmenteret kunne hun ik-
ke viderebringe pastanden om
wnedskydning". Hun tlfgjede
derfor;

LDret var ikke del indtryk,

pressefolk ~ blandl andet Det
Fri Aktuelts medarbejdere ~
fik natten ti) onsdag.

Indtrykket var selvforsvar,
hvor politifolk i desperation
malte trekke skydeviben mod
en gruppe aggressive unge,
som bombarderede politifol-
kene med brosten.*

Hvis ikke...

Dereringen tvivl om, at del
var det indtryk, pressefolk vi-
derebragte i deres medier, Af
vdsendelser, artikler og leder-
kommentarer fremgar det, at
stort set hele medieverdenen
kan skrive under pA denne
formulering fra Politikens le-
der den 20. maj¢

~Al politiet i den konkrete
situation vurderede, at der ik-
ke varandre muligheder end at
skyde mod voldsmaendene, ma
umiddelbart tages til efterret-
ning."*

1fire-femdagetog detmeste

al den danske presse puﬁliets
forklaringer (il efterretning og
viderebragle dem uvkritisk. Sa
lrengte kendsgerningerne sig
pé.
Ferst kom polilidireklgrens

selvafslgrende  redeggrelse,
dernzst TV-Stops video-opla-
gelser.

I dag har nzsten alle aviser
mattet erkende, at politiel be-
gik grove fejl. Men tilbage star
spgprgsmilet: .

Var der nogensinde sluppet
andre versioner end politiets
igennem til spalter og skxrme:

...hvisikke Poul Eefsen hav-
de udsendt en sd hablgst klod-
set redeggrelse,

..hivis det var lykkedes poli-
tiet at isolalionsfzngsle an-
holdte og sirede

..eller hvis ikke TY-Stop og
TV-Vesterbro havde vere{ pa
plesten.

L=s ogsa midtersiderne

J’mu 2o sjb](_) .(wwaii:ma_.,'[.
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DOKUMENTATION:

PRESSEP

”

| et par doge optrédte
pressen som penne-
farere og mikronfon-
holdere for politiet. S&
treengte en anden
virkelighed ind pé
redak-fionsgangene og
ud i spalterne.
Resultatet var de mest
selvmadsigende
argumentations-kaeder
ag kolbatter. Denne
presse er vi afhzengige
af, nér vi skal danne
as et indiryk of, hvad
der foregdr mere end
fem meter fra vares
egen naeselip.

Al Michael Voss

Den rpde trdd har opsamlet og
gennemtreviet syv landsdak-
kende blades samlede dzk-
ning af begivenhederne og ef-
terspillet den fgrste mdned.
Det drejer sig om Politiken,
Berlingske Tidende, Ekstra
Bladet, BT, Jyllands-Posten,
Det Fri Aktuelt og Informa-
tion.

Sanmune dokumentation har
det ikke veret muligt at samle
for radio og TV, men Dan-
marks Radios radioaviser,
DR-TV og TV 2 var p4 samme
mdde totalt domineret af poli-
tiets versioner de farste dage,
og senere har alle ire red aktio-
ner skiltel vegten over il en
mere eller mindre kritisk dak-
ning af politiels handlinger,

Faj for satan

Kun Ekstra Bladet nede at
fAmere end nogle [3 forvirrede
linjer med om urolighederne i
deres onsdags-udgave. P4 BT
zrprede man sig eksira over, al
avisen slet ikke udkom denne
dag pd grund af cn typogral-
strejke.

Men fra og med torsdag var
de fleste aviser pa plads. Som
forventel lagde BT og Ekstra
Bladet ikke fingrene imellem:

BTs forside: . Politifolk i
chok: Deville sth os ikjel © Inde
i avisen gik udtryk som ,hor-
den af beller” igennem repor-
tagerne.

Ekstra Bladets forside; .. Fpj
Jfor saran® stod der hen over
billedet af en betjent med blod
om nese 0g mund.

De gvrige avisers reporta-
ger var knap si agpressive,
menJyllands-Posten skrev om
Wden afsindige vredesrus®, og,
Politiken valgte lige som sene-
re at referere politict og politi-

kere, som kritiserede aklivis-
lerne.

Ros til Nyrup

Mens nogle aviser forsggte
atdempe sigi de journalistiske
artikler, s& var tonen ubetingel
og ensidigt fordgmmende pé
lederplads:

Jyllands-Poslen; , fordervet
mentalitet™, morderiske an-
greb", Lkynisk planlagt ak-
tion”, . pebel* og helt uvant for
denne avis roses stalsminisle-
fen, som ,...har udtalt sin hel-
hjertede siptte 1il polities og dets
hdndrering af den livsiruende
situation."

Ogsd BT er glad for Nyrup,
cg som alie andre kan Berling-
ske Tidende konstatere, at der
ef ..ingen grundiil at bebrejde
polities, ot det i en klemtt situa-
tion tvinges til at bruge skyde-
vidben®,

Ekstra Bladet gennemheg-
ler Drude Dahlerup, fordi hun
ikke med det samme ville tage
afstand Ira bpllerne”.

Politikens  lederskribent
stgtter de krefter, der allerede
p# det tidspunkt havde kravet
en uvildig undersggelse, men
den skal kun behandle optak-
ten,

Ogsd Det Fri Aktuelt ville

den 22.5, have en uvildig un- °

derspgelse, men de skyndte sig
atfastsld, at, deite behpverikke
at resultere i en egentlig kritik af
politiets indsars.,"

Af de gennemgiede aviser
slap kun Information {n for
denne politi-virus, Avisen hav-
de den fordel, at de fprst kun-
nefskulle skrive om begiven-
heder i udgaven fredag den 21.
Her refereredes forskeltige be-
skrivelser og vurderinger og
rejstes de f[prste  kriliske
spergsmé! 1l politiets version.

Og en leder i Information
dapen efter var staerkt kritisk
over for den @vrige presse og
over {or politiet.

. Denne linje har avisen fast-
holdt siden.

Harer intat - ser intet

Selv om enkelte vidner, der
var kritiske over for politiel,
slapigennem til spalterne, luk-
kede journaksicrneé generelt
@jne og grer for oplysningerne,
der kunne problematisere po-
litiets handlemdde. Et eksem-
pel:

Onsdag den 19.5, om efter-
middagen biev de anholdte
fremstillet i Dommervagten.
Politiadvokaten oplaste bl.a.
densamlede protokol fra afhg-
ringen af omridde-leder Leo
Lerke.

Her forklarede han, al han
ikke havde givel ordre (il al
skyde, og at han ved afhgrin-
genkl 4.30 omnatten ikke vid-
ste, at pelitiet havde skudt di-

rekte mod demonstranterne.

Underiegnede oververede
oplzsningen og blev overra-
skel over, al den politimand,
som havde kommandocn, ikke
havde haft det mindste styr pi
begivenhederne. P4 grund al
avisens uge-rytme kunne Den
rpde trdd ikke bruge oplysnin-
gen lil noget.

Men pa tilskuerrzkkerne i
Dommervagien sad mindst tre
daghlads-journalister, Ingen af
dem refererede denne oplys-
ning dagen efter.

De hgrte den ikke, fordi de
valgte ikke at hpre den. Ons-
dag den 19.5, handlede alt om
brosten, jernspyd op sirede
betjente.

Forstseksdape efter,daLeo
Lerkes afhgringsprotokol var

vedlagt politidirektgr Eefsens

berygtede redeggrelse som
skriftligt bilag, bemarkede de
det. Og s var det en sensation,
som de fleste aviser, radio- og
TVW-kanaler ofrcde stor op-
marksomhed.,

Vendepunktet

Idetheletagetblev Eefsens
redeggrelse mandag den 24.5.
lidt af et vendepunkt. I sit for-
svar [or politiets indsals var
den si klodset, at den virkede
mod hensiglen.

Da TV-Stop dagen efter vi-
stesine optagelser for den gvri-
ge presse, skiftede hovedten-
densen i mediernes dzkning.

Nu blev spgelyset rettet
mod politiets indsats — ikke
mindst ledelsens og uro-pa-
truljens handlinger. Flere og
flere afslgringer kom frem:

— Politiledelsen var totalt
uforberedt.

- Det var en falsk brandan-
meldelse, der [ik politiet tit at
g4 ind i den [prste konfronia-
tion.

- Det var tvivisomt, om wro-
betjentene havde veret i fare.

- Politiel skgd i to eller tre
‘omgange.

- Urobetjentene komman-

derede med de uniformerede.

Ogsenere TV-optagelser 0g
mange vidneudsagn satte til
sidst et alvorligl spgrgsméls-
tegn ved politiets f@rste dra-
matiske berctninger, somskul-
le begrunde, at de sked med
skarpl: Al aktivister var ved at
stene liggende og sdrede be-
tiente, som kollepaerne ikke
var i stand til at redde tilbage.

Selv om tendensen har va-
ret den samme i den danske
medieverden, har de trods alt
grebet det forskelligl an.

BT valgle den mest konsc-
kvenle tpsning. Tirsdag den
25.5, omtalte avisen Eelsens
redeggrelse og dbnede ensmu-
le op for, al der kunne vare
problemer i den,

Men fra da al holdt BT sim-
petthen op med at omtale begi-

IET VAR

Pressen har hajt svaert ved at finde sine ben omkring konfrontation
Hettekledt protesi, billede of heenekledte demonstranter. Side 3: Nyt

tirsdags
2 ctende unge.
et g pa sb
‘et holdt SiB pa 9
lalr??:}:mnd af de;mfg::.;z
j e O ot tide

At den sidste version er korrekt, fremgir af vores egel foto gverst il h

venhédernc pA Nprrebro. I de
fplgende trc ugerbragte aviscn
i alt fire'sm4 artikler og en cn-
kelt leder, der kraevede forbud
mod masker. Ingen af artikler-
ne bragte oplysninger, der var
belastende for politict.

Lidt af den samme variant
valgic Berlingske Tidende.
Avisenomtalte dog de to skud-
episoder, kritikken af justits-
ministerens undersgpelse for
ikke at vare uvildig og kritik-
ken af, at politiet {ik lov at an-
holde de skudsirede pa Rigs-
hospitalet.

Menefterden 225, har Ber-
lingske Tidende ikke behand-
let emnet pd lederplads.

Politi-ken

Gennem hele peripden har
politiets udialelser stiet cen-

tralt i Politikens dekning,

Meget beskrivende er det,
at overskrifterne p4 Politikens
stgrste artikel om emnet tre
dage i trzk lyder:

21.5.. , Politichef: Tke smart
ai vi kastede med sten."

28.5.: Ingen artikel om em-
net.

29.5.. . Politi- Vi blev svigtet"

30.5.. ,Politichef: Vi tabte
grebet*

I denne periode kom kritik-
ken af politiet ogs4 til orde i
avisen. Qg lederskribenten
malte den 26.5. gpre mange
krumspring for at forklare,
hvorfor tonen var @ndret.

Pd den enc side forsvarer
lederen avisens tidligere op-
bakning 1l politiet:

LDen umiddelbarc antagel-
sc mé naturligvis vare, at poli-
tiet handlede korrekl. Det gav
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davel stats- som udenrigs- og
justitsministeren udtryk for

traks efler begivenhederne,
Vi skrev det samme her.*
! Men den holder ixke rigtig
mere:
! Meninaste fase - eftertan-
kens og opklaringens - er poli-
liet ikke den retie instans til at
bnderspge et begivenhedsfor-
%ﬁb. hvori politiet er involve-
et
i Men ,Politi-ken* ma dog
burtjgtunderstrege,atdetikke
Br et ,..udiryk for mistillid
tnen for at skabe klarhed.*

Beklemte
;l(rumspring

. Opsa Det Fri Aktueli er be-
iklemt ved, at de Igbende afslg-
iringer, som avisen omtaler,
‘gsa:tler en uvildig undersppeise
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» pé Ngrrebro. Jyllands-Posien den 23. maj om protestdemonstraiionen dagen for: Forside-overskrifi:
de af hevttekloedie demonstranter, men artiklen forkiarer: , Kun de ferreste havde iprklede for ansigter”.

p4 dagsordenen. Den 255,
gentages Iederskribenternes
mantra: ,Det er ikke et forspg
pd ai beklikke korpsets heder-
tighed."

For alt 1 verden vil avisen
ikke lzgge sig ud med politiet.
Det tvinger lederskribenten 1il
at sl knude p4 sig selv.

WIngen tvivler pa, at bide
ledelse og menige vil prave at
opklare forhold, som de selv er
part i. Men problemet er selv-
fplgelig, al der findes en helt
naturlig korpsloyalitet — og at
omverdenen, uanset hvad poli-
tiet selv kommer frem til, vil
betragte konklusionerne som
partsindlzg,“

Laseren fir aldrig at vide,
hvorfor ,omverdenen” vil be-
tragte poliliets undersggelse
som et partsindlaeg, nir in-
gen* tvivler pd, at de gerne vil

opklare det.

El par dag elter slar leder-
skribenten fast som cn kends-
gerning, al demonstranternes
vold ,,...var tei p& at sld betjente
thjel "

Lederskribent
pé les grund

At Jyllands-Posien ensidigt
fordpmmer aktivisterne, kan
ikke undre. Bemzaerkelsesver
digterdet, atden mepet omfat-
tende journalistiske dazkning
er forholdsvis haderlig. Oplys-
ninger, der kan belaste politiet,
f&r grundig omtale.

Ienlederden 2.6. er hoved-
pointen, at nu mA kritikken af
politiet ikke blive det vigtigste.
Det kan med en vis ret lzses
som kritik af avisens egne jour-
nalister.

Den rede trad » 9

I hvert fald har det intet
grundlag i avisens artikler, ndr
lederskribenten reducerer
problemerne omkring korpset
(i, atdet naturligvis ma A kon-
sekvenser, ,Avis en eller flere
politifolk er gdet over stregen.”

Krig pé
redaktionsgangen

- IEkstra Bladets redaktions-
lokaler md der have udspiliet

. sigenkrig af dimensioner mel-

lem journalisterne indbyrdes
og ikke mindst mellem re-
portere op lederskribenter.

Efter al [orskellige journali-
ster de fgrste to-tre dage har
skrevet med hver sin vinkel alt
elter temperament, samler re-
daklionen et hold pa opgaven.
I de fglgende fire uger er det
denne gruppe, som skriver om
begivenhederne med stort set
en artikel hver dag med den
ene politi-kritiske artikel efter
den anden.

Imens fortsztter lederskri-
benten med at fordgmme alle,
der stiller spprgsmélstegn ved
politiets handlemfde.

Mandag den 24, bliver Peter
Kemp og Jette Gottlieb fra
Eanhedslisten svinet til, fordide
kritiserer politiet:

»¥i har bemaerket, at det
kun er et mindretal pi venstre-
flgjen, der forsgpger at vaske
ballerne hvide.*

Krav om undersggelse af
politiet bliver affzrdiget som
waulomatiske reakiioner*, og
politiets forklaringer hliver
ophgjet til en uanizplelig
sandhed.

Redakteren er Out

Hver fredag prasenterer en
EB-journalist sin liste over
ugens In- og Out-personer,
dvs. personer som i den forlgh-
ne uge efter hanshendes me-
ning har gjort sig positivt eller
negativt bemarkel.

Den 28.5. er det Morten V.
Poulsen, som ogsé dagligt skri-
ver om Nerrebro-uroligheder-
ne. P4 hans In-liste oplrader
Drude Dahlerup og Peter
Kemp. P4 Out-listen vicepoli-
tidirektgr Annemeltte Maller,

I mellemtiden har selv le-
derskribenien maitet indrpm-
me, ai den kritik af politiet,
som tidligere pd ugen kun den
yderste venstreflpj kunne yire,
er relevant, og at en uvildig
undersppelse er ngdvendig.

Opg lprdag den 29, optrader
en formulering, som ogsh duk-
ker op i senere politi-kritiske
ledere: | Efterhdnden, som
sandheden om politl-indsarsen
p& Ngrrebro afdekkes,...«

En meget indpakket selv-
kritik,

Men som alle andre aviser
fastholder Ekstra Bladet den
ubetingede og benhirde for-

TIL AT SKYDE...”

dgmmelse af demonstranter-
ne. Ogienleder den 31.5. med
overskriften ,Fjern fiolser"
(Eefsen), smutter standard-
formuieringen ind igen: ...,
hyvor de var tvungel 1l at skyde
med skarpt.”

Ingen konsekvens

Meget ®ndrede sig under-
vejs 1 dagspressens reportager
og kommentarer, Men sely om
der ingen dokumentation fin-
des for del ~ vertimod, fast-
holder hele pressen, at de en-
kelle betjente, som pd eget ini-
lialiv skegd og sdrede 11 de-
monstranler, eller deres kolle-
ger var i livsiare,

Og ingen tpr sd megel som
fglge tankegangen til ende:

Hvis politiet stormede og
skpd tdregas pd Dr. Louise
Bro, uden at det faktisk var
ngdvendigl...

Hvis det var uden reel
grund, men lokket af uro-pa-
truljen, at politiet begyndte at
rydde Skt. Hans Torv...

Hvis poliuet skgd, uden at
nogen var i livsfare...

..Kan man si fastholde, at
aktivisterne varene-ansvarlige
for at provokere til voldelig
konfrontation.

Ingen stiller spgrgsmélene:

- Var der overhovedet ble-
vet kastet med brosten, hvis
politiet fra starten havde be-
handlel barrikaderne som en
uskyldig happening?

—Niér aktivisterne frastartaf
var sd svari bevabnede, kan
forklaringen sa vare, at de har
erfaring for, at politiet ikke
holder sig tilbage for at skabe
en konfrontation?

¥ denne arlikel har vi gjort
megel ud af detaljerne, Hvor-
dan andrede aviserne vinkel
og linje? Hvilke modsztninger
var der i aviscrnes dakning?

Det har vi valgt, fordi de
fieste mennesker er sd afhan-
gige af medierne, De frreste
var pd Ngrrebro den aften, og
meget f8 kender gjenvidner.

Nir vi danner os en mening
om forlgbet, er vi tvunget til at
tage udgangspunkt i radio, TV
o0g aviser.

Vi kan ikke ubetinget stole
pldem. Men vikan heller ikke
sige, at det er Ipgn altsammen,

Rent faktisk erdetikke lggn
altsammen. Og vi kan bruge

- pressens oplysninger, hvis vi

bevabner os med el vist kend-
skab til de mekanismer, der
fungerer i dagspressen. Hvis vi
gennemskuer de automatiske
reaktioner og udnytter sensa-
tionsjagtens positive  sider:

Magthaverne bliver opsé afslg-
ret indimeilem.




KZRE KAMMERATER

Vivil gerne invitere jer til at deltage i et arrangment i Folkets Park, Stengade 50 d. 19 juni
i anfl%edmnger} af EF-topmadet i kbh d. 21-22 juni. Ideen men arrangmentet er at
- manifistere atvi er mange der arbejder/kemper for et alternativ til den HR skende verdens

‘orden.“"*‘ B

Kort fortalt forestiller vi os at dagen skal starte med en demonstration der gér gennem

, byen‘og ender i Folktts Park ppa narrebro, hvor der vil vaere en folkefest. Hensigten med
en sfadan folkefest er at forskellige graesrods- og solidaritetsbevapelser sammen kan
manifestere sig og vise at trods deres udemokatiske gennem-trumfining af et ja, er der
stadig en aktiv og stzerk modstand mod EF.

. Viforestiller os, at 1 vil deltage i arrangementet ved at have en bod i parken, hvor i kan
fortaelle om jer selv og jeres aktiviteter. Derudover er i'selviolgelig ogsd velkomne Hil at
salge kaffe og kage eller hvad I nu selv kan forestille jer. Der vil ogsd blive mulighed for
at tilmelde musik/teater, taler m.m. o

‘{i holder et informations- og aktivistmade tirsdag d. 15. juni i Folkets Hus k1.20.00, hvor
vi vil b!iv:-_’ giade ndr I komimer vg fortalier oin jeres ideer til folkefesien. Samnen uwed
denne invitation sender vi jer et diskussionsoplseg, der skal udgere grundlaget til
folkefesten og de folgende aktiviteter:

Lordag d.19. juni: Demonstration kl. 13.00 fra Nytorv til Folkets Park. Fest.

Sendag d.20. juni: Diskussion, debat om fortsatte aktiviteter og organisering mod den syge
verdensorden fra kl.14.00 i Folkets Hus,

Mandag d.21. juni: Manifestationer mod topmedet og fortsat disskussion i Folkets Hus.
Tirsdag d. 22, juni: Cykeldemonstration mod topmedet kl. 16.00. fra Folkets Park.
Onsdag d.23 juni: Midsommerfest med bl og overraskelser.

Der vil hverdag vzre folkekzkken 1 Folkets Hus og forevisning af film k1.19.00.

Vel Madt!

Autonome Grupper 1 KBH.
¢/o Internationalt Forum
Griffenfeldsgade 35
2200 KBH.N.

DISKUSSIONSOPLAG,

NAR ET NEJ BETYDER NEJ

Hvad er det egentlig vi har stemt om den 18.maj. Vil vi finde os i deres hykleriske snak om
demokrat. Afstemningens ja-resultat har ikke en skid at gere med, at folk vil have en EF-
union. Ja-propagandaen for valget, har bygget pd manipulation og trusler pa arbejdspladser
- én stor skreekkampagne, hvor alle logne og fordrejninger har vasret taget i brug til fordel
for de kapitalsteerke mzend i Europauropa bliver en realitet.

Uanset hvad afstemnningen var blevet, ville de gore alt for at dercs planer om ct fort-Europa
biiver en realitet. )

EF-unionen er ikke blevet skabt udfra et folkeligt behov, men er kapitalens nedplan, et
rédskab til at opretholde den herskende verdensorden. EF-unionens mal er at skabe profil
og alle dens institutioner er oprettet’ med det formdl at skabe betingelserne for
kapitalismens fortsatte eksistens. EF-unionen stér for en racistisk politik mod flygtninge og
indvandrer, lukning af greenser og sirammere asyllove. En sexistisk politik, hvor kvinders
kroppe bliver gjort til salgsobjek for diverse varer. En militaristisk politik, en Vestunion der
bestdr af krigsliderlige maend fra EF-landene, en hzer der kan szzttes ind i konflikter for at

bevare EF-unionens magt.

Det er meendenes union og meendene vil for alt i verden keempe for at beholde deres magt
over kvinder. Nu er det ikke sadan, at hvis du er en mand, s er unionen noget for dig, for
det er de rige hvide meend der sidder pa fleesket sverst oppe 1 hierakiet. Nederst er den
farvede kvinde - imellem toppen og bunden af hierakiet kan foik sa prove at titkeempe sig
en plads. ‘

Kvinder udferer 2/ 3 af verdens arbejdstimer
Kvinder tjener gennemsnitlig halvdelen af hvad manden tjener

"Kvinder fir 10% af verdens indtwegler og ejer 1% af verdens formuer

Kvinder udger 10% af verdens parlamenter
(tal fra FN)

Nogle kvinder kan tilk=mpe sig en hojere plads, men det @ndrer ingenting, for hendes
kamp foregdr pi mandenes betingelser og hendes plads er i meandenes hieraki. Hun ma
lige som alle andre der kravler op ad rangstigen trampe pa andre for at nd sit mél og
"selge sig selv”.
Realiteten er at EF stér for en samlet vesteuropaeisk krisepolitik, der gir ud pd én ting: At
gere de rige rigere og de fattige fattigere. EF er en del af den imperialistiske verdensmagt.
EF deltageriuddybningen af de allerede eksisterende udbytningsforhold af "den 3. verden”
og er med til at opretholde den vestlige verdens skonomiske overlegenhed.

I et kapitalistisk system er det vigtigt for magthaverne, at isolere folk fra hinanden. Det 1
taler sit helt tydelige sprog at selvmordsprocenten er si hej, folk doper sig med junk, -
alkohol, TV eller lever og ander for deres arbejde, som er hele deres identitet. For de
mennesker der ikke vil eller kan indrette sig eller bliver sa frernmedgjorte, at nogle kaldes
sindsyge eller psykisk syge, har systemet oprettet sine helt egne institutioner; det er
frengslerne, psykiatriske hospitaler, plejehjem,m.m.- steder hvor alle ikke arbejdes-dygtige
eller sikaldte samfundsafviger kan fi en plads.

I hele Europa kommer fascismen frem, hvor folk foler afmagt over for sysicmet. En
samfundsorden der har skonomisk veekst som sin vigtigeste veerdimadler, rammer seerlig
hardt de svageste. [ et klassesamfund, hvor det er normalt at reagere pd undertrykkelsen



ved at sparke nedad istedet for opad, bliver det de nederste som taber. I stedet for at vende
vreden ‘mod systemet, vendes den mod flygtninge og indvandrer, som nu er gjort til
syndebukke med stor hjeelp fra staten. Staten har skabt grobund for fascisine.ved at inddele
folk i klasser for at splitte og isolere dem fra hinanden. Det er langt nemmere at kontrelere
og kalde det "social-uro" ndr de nederste bekriger hinanden, end hvis alle undcrtryktes ajne
vendte sig mod staten. I Tyskland har staten givet efter for fascisterne. Ved at stramnme
asylloven, under dekke af at veere presset af "folket", har staten inddirekte givel udtryk for
- at den deler fascisternes opfattelse af, at antalet af flygininge og indvandere er drsagen til
Tysklands problemer.

Kapitalismens mal er profit!!l! At miljpet; naturen, atmosfzeren, holdes rent er sekundeert
nar miljehensyn star i vejen for kapitalens behov for ekspansion. Det er selvfelgelig rarest
at der er rent i egen baghave, sa derfor flytter kapitalen miljesvineriet geografisk, f.ex. ved
at exportere atom-affald og kemisk affald tii "den 3. verden" og sst-Europa. De forseger at
hindre miljokatastrofer nationalt ved at flytte dem geografisk og dermed "betale” sig fra
problemet. Det er hyklerisk, at tale om miljohensyn og ekonomisk veekst i samme
andedrag. Det, at straebe efter sterre vaekst, oget forbrug, og dermed fortsat teere pé de
knapt eksisterende naturressourcer, er en fornegtelse af andre kontinenters ret til et
veerdigt liv. Vaksten skal stoppe, forbruget trappes ned g 111dustr1en skal begr"enses tik
produktion 2

Hele vores samfundsstruktur er bygget op om princippet "den steerkes ret”, d.v.s. at kun
nogte fa har ret til at udeve magt over andre. Leerer er over elev, sagsbehandler er over
"klient", chef over medarbejder, lzege over sygeplejerske, emnbedsmand over sckreter,
0.5.v. Altsa et hierakisk, Patnarkalsk sygt system, Det er ikke sd underligt at folk feler sig
magtes]ase, ‘overset, filsidesat i et samfund, hvor alle mulige andre end dem sclv ejer
“retten” til at bestemme over os og vores liv. P& verdensplan lever 9 ud af 10 mennesker
uden at have indflydelse pd de institutioner, som vedrerer og bestemmer rammerne for
~ deres liv, mens der fra magthavernes side klappes 08 jubles over markedsekonomiens og
demokratiets mdtog Det, at hver person h har ret t11 en stemme hvert 4. eller 6. dr er blevel

Vores v, bohger arbe;de,” fode, skoler, fremtid, alt hvad der er vigtigt og centralt 1 vores
liv er ikke noget vi selv ma rdde over. Vi bestemmer ikke om vores jord fortsat skal svines
til og udplyndres, eller om den 3. verden fortsat skal udbyttes. Vi bestemmer ikke om der
skal foregd folkemord i Irak, eller om det er berettiget, at politiet skyder ind i en
folkemeangde. Vi bestemmer ikke, om der skal bruges milliarder af kroner Hl ecn
sresundsbro eller om, hvor mange timer vi vil arbejde i produktionen. Vi har ingen
indflydelse pa, hvordan udviklingen skal se ud og hvilke vaerdier der skal vaere gicldende,
for det har magthaverne allerede besluttet. Derfor bliver menneske, natur og
selvbestemmelse uveesentligt og ma vige for deres planer om kapitalens EF-union.

Det borgerlige demokratiet eksisterer altsa for, at vi skal tro at vi har det sd godt og bilder
os ind at vi har indflydelse pd vores liv og den samfundsmeesige udvikling. Vi pumpes
fulde af falske veerdier om at liv er lig konsum og Iykke er lig med peng

" Men hvor der er liv er der kamp og mulighed for modstand.

Meget starter i det smd, derfor skal vi ikke sidde med heenderne i skedet og vente pa, at
;orandringerne vaelter ned fra himlen. Magthaverne vilikke give deres privilegier og magt
_fra sig uden kamp, sd hvorfor tro at vi kan forhandle med dem. Med forhandling mener
vi at give noget og fd noget igen. Hvis vi forhandler med staten, bliver vi langsomt
integreret og opslugt af deres system og pd den méde pasificeret. Vi vil en grundleggende

e O [— A D U U POV e enion
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Jorandring - en revolution. Derfor kan vi ikke forhandle om noget - fordi der er et ulige
“magtforhold mellem os og staten og fordi vi ikke cr interesseret i at finde en lzsning med
staten, men ensker at afskaffe og bekempe den. Men derfor kan vi godt stille krav til
staten. Vi forventer ikke at den leser de sociale problemer som den selv har skabt, f.ex.
VarbEjdslosheden ellér racismen. Men vi kan stille krav soin fex. losladelse af politiske’
- fanger, eller om at stoppe ‘deres kapitalistiske planer om en sresundsbro,
Staten vil som regel aldrig eftergive nogle krav med mindre de er ubetydelige, hvis der
ikke eksisterer en modmagt som kan true og presse staten. Vi tror ikke pa at vi kan nd
vores mal ad parlamentarisk vej. De meteder det er tilladt at bruge i et borgerligt
demokrati, vil kun veere tilladt saleenge de ikke truer demokrauet For lige sa'm nge 10 e
der er,lavet for at "sikre" folks rettigheder til at ytre og organisere sig, lige s: '
T il for at beskytte det. borgerhge demokrati mod omveltning og, revolu)‘

n;advendlgws ma skabes frirum og kollektiv identitet som modspil til de fastlagte
kapitalistiske veerdier. En sddan kollektiv identitet og etablering af selvstyrende frirum er
en nedvendig proces i opbyggelsen af en reel modmagt. Det er klart, at det ctablerede
system altid vil reagere voldeligt, nir dets HR.skab bliver konfronteret med et solidarisk
. alternativ. Derfor vil det altid veere legitimt at forsvare sig imnod overgreb fra statens side.
Modvold er at angribe staten for at vise dem at vi kan og vil bekzempe deres lortasystcm
1 defte modseetnings Torhold mellent statens interesser og, vore, vil der uundgdeligt vaere
nogle der vil blive forfulgt, demt og feengslet. Disse mennesker bliver kriminaliseret og
deres politiske identitet forsgger staten at knuse ved at feengsle og dermed isolere dem. D
politiske fanger er en realitet og vil altid veere en del af vores kamp for ot}
.. menneskeveardigt liv! En vigtig del af den kollektive identitet er at forstd kampen inde o

- ude som en helhed.

Vores nej til unionen er et langsigtet internaticnalt nej til den kapitalistiske udvikling. Vi
ma ud pa gaden organisere os.0g lave akliviteter. Vi md vaere med til at skabe alternativer,
som bygger pa kollektivitet med andre veerdier end materiel veekst. Vi ma bryde
isolationen mellem os, begynde at forholde os til vores egen og andres situation, for der
igennem at finde veje til forandringer. Til en verden hvor kvinder, piger og drenge ikke
bliver udsat for sexistisk og scksuel vold, hvor mennesker ikke biiver isoleret i psykiatriske
hospitaler ellér i fasngsler, hvor intet menneske bliver diskrimineret p.gr.a. hudfarve, kon
- eller seksualitei - en verden uden hieraki og udbytning,.

Autonome grupper i Kebenhavn
Juni 1993.



PROGRAM FOR DAGEN;E 19/; - 23/6. 1 ”VIL SEJ R-
MOBILISERING MOD KAPITALENS EUROPA

Lerdag d. 19/6 k1. 13.00 Demonstration fra Nytorv til fest i
Folkets Park.
Musik: Hip hop, salsa, folke/visemusik, rock m.m. Boder

folkekekken, taler, dans, gogl, snobred, klovner, hygge og gang i
den!!!

Sendag d. 20/6 kl. 14.00 Diskussion og debat om organisering
og fortsatte aktiviteter mod den syge verdensorden.
Oplaeg til diskussionen fas i Demos, Elmegade 27.

Mandag d. 21/6 kl. 16.00 medes vi i Folkets Park.
En manifestation vil vare planlagt.

EOLK
iy E!gaikxm +

Tirsdag d. 22/6 kl. 16.00 Cykel-demonstration fra Folkets Park
til Bella Centeret, hvor EF-topmedet afholdes. Medbring larm,
bannere, faner og godt humer.

Onsdag d. 23/6 k1. 15.00 MidsommerfestiFolkets Park med bal,
musik, snobred og overraskelser...

Vi forestiller os at dagene skal veare praeget af mange forskellige
initiativer og aktioner, sa ta selv ideer med.

VI SES
Hver dag vil der veere folkekekken og film i1 Folkets Hus kl. 19.00.

Har du lyst til at deltage i forberedelserne eller bare lytte, sa kom
til informationsmode tirsdag d. 15/6 i1 Folkets Hus kl. 20.00

| INFOMPDETRSDAG D.15UNIKL 000 [ FOLKETSHUS,STENGADE 50 BH.
' FINGERNE VFEI( FRA FOLKETS PARK

VEL MODT

AUTONOME GRUPPER I KBH.




AKTIONSMODE MOD EF-TOPMODE.

Vi husker sikkert alle natten mellem d. 18 og d. 19 maj, hvor Nerrebro var
preget af uroligheder efter at politikerne med trusler og manipulationer,
~ fik befolkningen til at acceptere det sdkaldte nationale kompromis - eller
skulle vi hellere sige Maastricht-aftalen.

14 dage efter nedskydningen af 11 unions-modstandere pa Skt. Hans Torv
- d. 18 maj, blev deri Egtsveds Pakhus pa Christianshavn afholdt et TREVI-
topmede med deltagelse af bla. EF landenes justitsminstre og deres
topembedsmzand. TREVI-samarbejdet bestir af EF-landene, USA og Ca-
nada. TREVI-samarbejdet er et internationalt politisamarbejde hvor em-
ner som flygtninge, narkotikakriminalitet-og oprersbekeempelse er hgit
prioriteret. Alene denne sammenstilling, lugter langt vaek af en krimina-
lisering af dem der flygter fra den elendighed, der et resultat af det ulige
bytteforhold/imperialismen. Men ikke kun den sdkaldte ydre fjende
debateres i TREVI. Ogsa kontrol med og reglstrermg af befolknmgen eret
tilbagevendende emne.

Nu afholdes der endnu et topmede i Kbh., i anledningen af Danmarks
overdragelse af formandskabet i EF til Belglen hvor udviklingen af deres
union vil vaere hovedtemaet.

EF UNIONENS FUNKTION OG—"FORMZ\L

EF-unionen erikkeblevet skabtudfraet folkehgtbehov mener kapltalens
nedplan, et redskab til at opretteholde den herskende verdensorden. EF-
unionens mal er at skabe profit og alle dens institutioner er oprettet med
det formdl at skabe betingelserne for kapitalismens fortsatte eksistens. EF-
unionen stdr for en racistisk politik mod flygtninge og indvandere, luk-
ning af grenserne og strammere asyllove. En sexistisk politik, hvor
kvindernes kroppe bliver gjort til salgsobjekt for diverse vare. En milita-
ristisk politik, en vestunion der bestdr af krigsliderlige mend fra EF-
landene, en haer der kan seettesind i konflikter for at bevare EF-unionens/
- kapitalens magt.

Kapitalismens mal er profit!!! At miljeet, naturen og atmosfzren holdes
rent er sekundeert, nar miljghensyn stdr i vejen for kapitalens behov for
ekspansion. Det er selvfalgeligt rarest at der er rent i egen baghave, sd
derfor flytter kapitalen miljpsvineriet geografisk, f.eks. ved at eksportere
atom og kemisk affald til "den trejde verden" og @steuropa. De forssger
at hindre miljskatastrofer nationalt, ved at flytte dem geografisk og
dermed "betale” sig fra problemerne. Det er endnu et udtryk for den
europziske elites hykleri ndr de taler om miljghensyn og skomomisk
vakst i samme dndedrag.

DEN DER 1KKE REAGERE ACCEPTER! t‘
Vores bud pa et leveveerdigt liv star i skaerende kontrast til EF og den
herskende verdensorden. Deres samfundsstruktur resulterer i, at flere og

flere mennesker feler sig angste og isolerede. Denne fremmedgerelse kan
medfore at nogle tiltraekkes af den hejre-radikale sump og de simple

‘l@sninger.

Med heldigvis oplever vi ogsa hvordan flere og flere mennesker finder
sammen og skaber alternativer til det borgerlige demokratis menneske-
fjendske virkelighed. |

Vi vil leve et kollektivt liv hvor mennesker har indflydelse pa og tager et
ansvar for andres og eget liv, natur og milje. Det er fedt at opleve, at vi
bliver flere og flere der forstar sig selv som en modsetning til den’
kapitalistiske verden. Der eksisterer selvfelgelig flere mader at reagerer
pa. Nogle kan vare at strejke, andre valger bz’elser eller som mange
mennesker gjorde d. 18-19 maj, nemlig at ga pa gaden for at manifestere
deres afsky og vrede overetsystem der tilsideszetter folket. Visyntes atdet
var en steerk og flot oplevelse, at s mange mennesker modte statens
repression med en sd massiv modstand og vilje. Meget startede i det sma,
men vi har valgt at sl et stort brad op. For at udvikle den modstand der
manifesteredesigd. 18-19 maj, atholder visendagd.20junidiskussionsdag
i Folkets Hus. Det er en del af et arrangement hvor vi vil synliggere det

~ alternativ vi bygger op i dagligdagen.

Hele aktionsforlabet er for alle der faler sig som en del af og vil bidrage til
opbyggelsen af en steerk modstand for et selvbestemt liv. Vi har valgt
Folkets Hus og Park som udgangspunkt for aktionsforlobet, fordi det er et
af de 3 eksisterende fristeder pa Norrebro, et fristed der konkret er truet
af endnu et betonbyggeri.

FINGERNE VZK FRA FOLKETS PARK OG HUS!!!

DET ER OGSA DIN PLIGT AT GORE OPROR!!!



G@R AFMAGT TIL MODMAGT: OM VIDEREUDVIKLINGEN AF EN
REVOLUTIONER LEVEMADE.

~ perspektivreferat af diskussionerne i gruppe IIL

Gruppe I var en lille gruppe - et par heenders antal - men bredt sammensat: gamle, hvor nogen var organi-
seret i autonome grupper, og nye der lznge havde varet pi vej ind i miljoet, men som ikke vidste hvordan de
skulle bevaege sig videre - for hvad og hvor er miljget?

Vi havde lidt svent ved at komme igang - blandt andet pga af 18.maj, der havde fiet nye til at komme, men
det var jo ikke specielt dén, der var hovedtemaet - men si fandt vi ud af at gi slavisk igang med diskussions-
planens fire blokke: 1 - Om afmagt til modmagt; 2 - Hvordan fortsette og styrke kampen; 3 - Om maske-
ring; og 4 - Om sikkerhed (Denne blok niede vi ikke serskilt). Selvom blokkene diskussionsmessigt var
svere at holde adskilt fra hinanden gav det en rigtig god snak, som i det folgende skal refereres grundigt.
Der var nemlig en kritik af miljset for kun at offentliggere konklusioner pi diskussioner, og forbigd en
formidling af’ de mere indholdsmeessige brudflader i de debatterede emner.

1: G@R AFMAGT TIL MODMAGT.

Udgangspunktet blev taget i, at det nu er nedvendigt overordnet at f3 diskuteret, hvordan det daglige arbejde
kan komme til at hznge mere sammen, og dermed undg at vores aktiviteter falder fra hinanden mellem de
forskellige aktioner. Eet er - lige nu ifm EF-topmedet - hvad EF er for noget, men et andet og ligesd vigtigt
spergsmal er, hvad vi gor, og hvad vi ger for at bhive flere?

Her kunne det let konstateres, at miljeet indtil de sidste &r meget - og nogen mente "for meget" - har hentet
sin styrke og sin profil i de BZatte huse: det var her, der var rum for den konkrete modmagt. Men nu er disse
huse ¢j lengere, og hvad ger vi si? Dette blev set som "den sterste nzd at knzkke for at blive en reel
modmagt". Vores forssg pi at knzkke denme ned, gav focus pd hidtidige begransninger og disses
overvindelse:

Hidtidige begreensninger:

1 - at det for det meste, nzrmest altid, kun er resultater af diskussioner, der formidles til interesserede folk.
Det dirlige herved er ogs4, at det formidler ct indtryk, at alle er enige om alt - og det er ikke helt filfzeldet!

2 - at det er "et meget hirdt sprog, der bruges: mange der er enige i vores kritik af systemet/EF-unionen star
af af denne grund", Nu kan det hirde sprog godt vare bare en "dum vane - hvordan er det nu en politisk
tekst lyder!! - men det er ogs "udtryk for en presset livssituation”, hvorfor man ikke bare kan finde et andet
sprog uden ogsi at treenge presset tilbage. Men: "Den med at hoppe pd kritikken af sproget kan godt forfla-
dige de indholdsmessig problemstillinger”, og ligesi "kad kritik af sproget/ord bruges til at skjule en uenig-
hed, som man ikke ansker, gider eller ter diskutere”. En lasning pd det "hirde sprog" eller pd problemet om,
at mange stejler p4 bestemte ord, der ofte bruges, fx kommunisme, kapital og stat, blev, at man ma vare
mere opmarksom pd, om der findes lignende ord, der dekker ligesd godt i den bestemte sammenhzng - fx
selvforvaltning for kommunisme - men ogséd, at der ingen veerdi er i at lade sig kyse og undlade deekkende
brug af bestemte ord og begreber, bare fordi fordomme florerer, Og er dette tilfeldet, s handler det om give
mere information og pracisere hvad der indholdsmassigt menes.

3 - at "nogen bruger demo’er til at kore sig selv af’, og i denne sammenhzng, at der tit er en "hadefuld og
fiendtlig stemning og indstilling overfor enhver omverden/person, som en demo’er meder". Ligesd at man

e e Qo e e ettt et e ie,_

lader sig “provokere af ethvert dumt bred/svin, der stiller sig op". Vi efterlyste storre disciplin og omtanke
mht, hvem og hvad der er mélet for demo’er og aktioner, og hvem der er (potentielic) forbundsfzller; og
ogsd at der "tages mere bestik af situationen, nir man valger at maskere sig og/eller g i keder. Meget idag
korer pd en rygmarvsrefleks”. Det blev foresliet mere at bruge fx at stoppe en demo et par minutter for at
fortelle grundende til "hverfor kzder og hvorfor maskering”, bide ift nye i demo’en, men ogsd overfor
tilskuere. Der blev her henvist til de anti-fascistiske/nazistiske demonstrationer i Kollund, hvor dette blev
giort. Det blev endvidere set som et fremskridt, at der ved demo’er tales/opleses mere, og at der spilles
musik fra hejtalervognen - "gerne flere gamle slag- og arbejdersange” - men ogsé at der lzegges mere kritisk
veegt pa, hvad der er vigtigt at sige hvor fra hejtalervognen: der er forskel pd Narrebroere som lyitere og s
turister og jubbier i Indre By. Ogsi fedt at der kommer "flere og flere faner og transparanter med i demo’er,
og at vi ofte har lebesedler med. Det er en god méde at informere orm sit budskab/aktionsgrundlag pa".

4 - at "miljget er meget lukket og selvtilstrekkelig”. Her mangler der starre ydmyghed overfor, at ogsd andre
kan have "fundet vise sten", altsi ngdvendig imasdekommenhed pd at diskutere ogsd gamle dogmer og
selviplgelige sandheder pi en solidarisk mide: der er jo grunde til, at praksis er kommet til at se ud som den
gor, og disse grunde kan nye ikke antages at kende - ligesom tidligere praksis, med &ndrede politiske omver-
densbetingelser, kan have tabt sin brugbarhed aktuelt. Lobende diskussion af grunde og betingelser for fort-
sat kamp for et selvbestemt liv er derfor en fortsat og ikke-endelig opgave at lase.

5 - at "informationer ikke kommer godt nok ud, det gelder ogsd mange lebesedler og plakater, der aldrig
kommer videre end til et gemt og glemt hjerne, selv om de er trykt i massevis”. Vi vil til lesning heraf "sti
meget sterkere, hvis vi er organiseret”.

6 - at “miljzet er konspiratorisk”. Dette synspunkt blev ikke n®rmere udredt, og vi fik heller ikke diskuteret
det i gruppen. Er det en selvfalgelighed, som det ikke synes muligt at gare noget ved? Og hvad menes der
egentlig? Hvis det er ift det kapitalistiske system, er det vel fedt, nadvendigt!

7 - at "miljet er splittet. Vi vil st8 meget staerkere, hvis vi organiserede os". Som det er nu er det ogsé for
tilfzeldigt, hvilke problemstillinger, der rejses af nye i miljwet, som ogsd diskuteres, hvilket blev karakteriseret
ved, at "vores politik er meget personbunden": fremfor at diskutere synspunkter ud fra den sag, man har sat
hinanden stzzvne om at udvikle, sd tages der primzn imod synspunkter (til debat) fra personer, som man i
forvejen tror eller mener at have eller kunne have noget sammen med; - Og dette er vel ogsd grunden til at
personligt fnidder - uformidlet og uduelig anti/sym-pati - fra tid til anden far s& stor negativ betydning, idet
politik, forstdet som den samfuindsmassige retning man sztter pa samvaret med den menneskelige anden, sa
reduceres fil en privat affere, fremfor som et kollektivt anliggende om forandring af de betingelser, der
undertrykker og splitter mellemmenneskelige sammenheaenge. Nar politik er "meget personbunden” betyder
det ogs4, at politikken kan svinge med de fremmadte personer, og at "private konflikter” kan fi store politi-
ske konsekvenser - og det er vel ikke helt nok til et langsigtet, malrettet og strategisk opgar med det
nuverende system!

Det skal tilfiojes, at den personbundne politikform ogsa synes at have en gruppebunden. Der blev nemlig
rettet en kritik mod gamle i miljpet - fra de pamle selv - for tit at fore sidste interne diskussioner videre pa
mader, hvor nye deltager ("Nu man alligevel er sammen, s ..), fremfor nrmere med nye at diskutere de
problemer/sager, man flles er modtes om,

8 - nir miljoet ikke lengere kan 'henge sin hat' pi eksistensen af BZatte huse, s3 er det blevet meget svere-
re at have en dagligdag sammen i sin modmagtsbestrebelse. Det er "faktisk kun, ndr vi laver aktioner mod
noget - ndr vi er anti - at vi er sammen, og dette er ogsd vigtigt, men ikke nok. Den bedste modmagt er at
have en dagligdag sammen. Som det er nu har vi ogsa svert ved at hente styrke nogen steder - undiagen i



drukture. Mange udelukkes ogsi fra at komme med i selve beslutningsprocessemne, og dette stiller spargsmél
ved, hvor demokratisk miljeet egentlig er, ndr det kommer til stykket". Flere supplerede dette standpunkt
med kommentaren om, at der ikke bare "mangler fysisk rum, men ogsé psvkisk rum": “Vi er selviplgelig
interesseret 1 nye i miljget, men hvor 4bne er vi egentlig?".

9 - det blev ogsd til en diskussion af, at der er mulighed for flere kontakter til andre grupperinger, end hvad
der pangs trekkes pi eller prioriteres. Fx er der i provinsen og pi landet mange gamle oprerskulturer og
sammenhange - de skologiske freeks og de gamle skurvogshippier - der meget kamper samme kamp, som
os, de gor det bare rent lokalt, dér hvor de nu engang er - ligesom os! Vi var her omkring, om det er nu man
skal prioritere at udbygge samarbejdet med fx Kamba - en skologisk indkebsforening - men set som milje er
det ikke lige til at se, hvordan et sidant samarbejde kan udvikles. Det mé nzrmere udgd, som det gar idag,
fra allerede eksisterende geografisk placerede kollektiverupper.

Efterhinden som diskussionen skred fremad lab vi oftere og oftere ind i grenser og begrznsninger j den
hidtidige mide at organisere os og modmagten pi. Nye i miljwet kunne nzvne, at det "er vigtigt med et
synligt netvaerk, for ellers kan man ikke komme med i arbejdet. Og det vil mange gerne. Og lige si mange
gir glip af nadvendig information, for man ved ikke hvor man skal sege den henne. Faktisk skal man vere
mere end opsggende for at finde "miljwet". Og tit vil man gemne gare noget - sette plakater op osv osv - men
nér ikke det er til at {8 kontakt, si ...". Dette affadte den kommentar fra en gammel, at "tit meder man
nogen, som gerne vil have informationer, eller plakater at s=tte op, dér hvor de bor, evt langt vak fra byen,
man s3 glemmer man at pleje denne kontakt i al det andet arbejde. For at lase dette, gir der nemt administra-
tion i det, lister og lister osv. Men erfaringer viser, at bare een plakat i en lille provinsby, kan give stof til
diskussioner i ugevis". ,

Det blev ogsa tilfisjet, at den militante udtryksform med keeder, maskering mm kan betyde en distance over-
for nye: "Det er svaert at komme med ind". PA den anden side er militansen ogsd en "tiltrekkende styrke'":
"man ser at folk holder sammen - det viser en tryghed, eller at man kender hinanden®, hvilket "kan £3 politiet
til at lade vare med at gribe ind".

Ud fra dette kommer der en dobbeltopgave for miljeet til syne: det gzlder om bide at formidle og opbyg-
ge/videreudvikle en politisk kultur. Og i diskussionen heraf kom der nye problemstillinger frem:

10 - vores nuvzrende netverksstruktur "krever hele tiden nye politiske mader at arbejde sammen pa. Det er
meget reaktion, der preger os: "Om en maned, s& ...". Vi kommer hermed let til at lsbe efter, hvad kapitalis-
men og dennes stat satter iverk, og dette er ikke nok til at komme derhen, hvor ¥i sztter dagsordenen for,
hvad der er brendende og reelle problemer, og hvad der er mere afledte og sekundzre. Fx kan vi til evig tid
have totalarbejde med at banke nazi'er, hvis ikke der bliver gjort op med den herskende socio-struktureile
magt, der som skamstette producerer disse. ,

11 - vi har varet for darlig til at blande os i den offentlige debat, bide generelt og specifikt ifm den 18.mmaj.
Generelt er det meget den yderste hejreflaj, der udnytter muligheden for at skrive leserbreve, og gies leser-
brevene efter kan det konstateres, at “det for det meste er de samme personer, der gir igen og igen. Selv
socialdemokratiet benyttede denne strategi ved sidste valg: de indbed sig navne pd personer, der ville figure-
re som underskrivere, og si skrev partiafdelinger lzserbreve i deres navn". Usmageligt! Vigtigt er at huske,
at "vi ogsd er almindelige mennesker, der kan skrive leserbreve"; - Og desuden: "Generelt er der mange
strenge, vi ikke spiller pd. Vi siger, der er mange méider, men bruger dem ikke". Specifikt var der kritik af
den mide, som den ibne talerstol i Folkets Park blev prasenteret pi: "det var forkert at udbede sig, at der

ikke kom kritik af den militante modmagt mod politiets overgreb d.18.maj. Vi mi vare i stand til at tage
diskussioner, nir de kommer, i stedet for at udelukke synspunkter pa forhdnd". Dette rejste kommentaren, at
vi i forvejen har en grenseflade - at vi ikke tillader racistiske/fascistiske standpunkter internt - men “at vi skal
blive bedre til at tage snakke med alle, ogsi dem vi er uenige med, i ibne arrangementer”.

12 - den 18.maj blev ogsi vendt. Her var der kritik af, at vi ikke havde gjort noget szrligt ift de folk eller
handlende, som gadekampene pkonomisk var gaet ud over: "Selvfalgelig kunne vi ikke g8 rundt med en pose
penge, men vi kunne godt have vaeret imedekommen, Fx: det er ®rgerligt, men der kom ogsi folk til - som
ikke er os - der bare var ude p harvark. Ellers fremstar det som vi er ansvarlige for det hele". Desuden har
vi ogsd forsemt at "afdramatisere blandt den med stdlviren; den hang 10 cm fra de valtede skurvogne, og
ikke skjult midt over gaden i halshajde, som pressen Jader det fremstd”. Ogsd ift den etablerede venstreflyj
og alle deres spargsinl: "Vi mi blive bedre til at gi* svar, fx hvordan en folkefest ville have udviklet sig, hvis
ikke politiet havde grebet ind. Men hvem skal udtale sig? Problemet er at ingen har ansvaret, og hvem
bemyndiger egentlig fx mig til det? Ved ikke hvordan det skal vere, men vi ma blive bedre til at udtrykke, at
det er OK at udtale sig pi egne vegne eller pa sin gruppes vegne". Overhovedet mé vi forklare, hvad vi ger,
sa der "kommer flere og flere mennesker til", "Problemet er ogsa, at vi er nazdt til at svare - ellers opstér der
et vakuum, som andre tager over pa. Men ret beset er det et problem, der angar vores lase organiserings-
form - en "loshed" der ogsd giver os frihed”, idet den tillader en stor grad af fleksibilitet og handlen i over-
enssternmelse med nu'ets konkrete opgaver. Den treghed - og bureaukrati - der kan prage traditioneile
partier har vi ikke.

13 - demo’en d. 19. juni blev opgsi vendt. Der var her kritik af, at Ravnsborggade (der udm=rkede sig ved at
have beboere, der d.18.maj sagte at bryde barrikaden ned) fik kanonslag og tysk militermusik fremfor "oply-
sning”, men denne kritik var der ikke opbakning bag: "Det kan vire lige sa vigtigt at vise sit standpunkt, sin
front, sin identitet utilslaret, si "beboeme selv kan tage stilling til, hvor de egentlig herer hjemme. Blandt
andet er een af de, der aktuelt treder frem som initiativiager til et "Beboervem mod BZ-ere” en tidligere
kendt person med tilknyining til Den Danske Forening”. Dette skulle selvfalgelig have veret sagt fra haijta-

lervognen, hvad det ikke blev - hvis man ellers vidste det dengang.

14 - diskussionen gik over i, hvad der egentlig ligger af opbakning/mislyde ift BZ/autonome pd Norrebro,
"Det fortelles tit, at der er en stzerk modvilje, ja nzrmest en ynchstemning mod os”. Men ingen havde stiftet
personligt bekendskab med disse holdninger. Tvart imod var det som om, at "disse stemningsbilleder altid
blev formidlet af folk, der var pissebange for, hvad det kunne {3 af konsekvenser for dem selv, hvis de blev
knyttet sammen med de autonome", eller formidlet af folk, der allerede er kendt som notorisk sumpende
racister. Flere havde mere oplevet, at "mange kommer og sperger om, hvad der egentlig skete, for de tror
ikke pd pressen". Der var ogsi det standpunkt, at "jeg tror at mange Narrebroere - og andre - er godt stolte
over, at der stadig keempes mod den systemmessige magt mod menneskers liv". Der blev siledes staet til lyd
for at "fastholde den autonome identitet, og ikke forholde sig opportunistisk til denne. Selvialgelig mi det
tages ind, nér der er kritlk, og afklares hvad denne kritik handler om, men det er yderst farligt at lade identi-
teten svinge ud fra, hvorvidt andre er bange eller aggressive pa os, idet disse filelser kan veere begrundet i
sociale livssituationer, der mere har at gere med generel afmagt ift systemet, end med os. Og ved at holde
utilsloret fast i identiteten viser vi vej mod noget - ogsé for andre - der kan udvikle sig videre til det generelle
opgar med magten". Det er her vigtigt, som den anden side, ikke at falde ned i "socialfaseisme-strategien",
der var Stalins teorctiske péhit i 1930. Denne strategi gir ud pa, at samtlige ikke revolution=zre partier -
fascistiske, borgerlige og reformistiske - i grunden forsvarer systemet, og at de dermed i_grunden ogsi er
ens. Indenfor denne strategi ses fx socialdemokratiet som en modstander pd samme mide som fascisterne.
Konsekvensen af socialfascisme-strategien er - kort sagt - at de, der ikke umiddelbart er med os, ogsé er
mod os, og dermed fender af revolutionen. Strategien var fatal i 30-erne, og berer en stor del af skylden for,



at det lykkedes fascisterne at komme til magten rundt omkring i Europa, og den vil vare lige sd fatal idag,
idet den overser, at et revolutionzrt systemskifte krever, at mennesker selv og associerede om faktiske
reproduktionsproblemer, og ikke kun en selvudvalgt elite, handler som samfiundsmassigt kollektiv (For en
kritik af socialfascisme-strategien kan Trotskij anbefales). Og det kan tilfsjes - med en tysk kvindes ord,
Frigga Haug - at sandt menneskelige relationer opstdr dér, hvor mennesker stdr sig sammen for at gere
verden beboelig.

15 -1 forbindelse med videreudviklingen af vores politiske kuttur blev der ogsa argumenteret for "at inddrage
bredere produktionsmassige problemer, at finde og aktionere i centrale systemmzssige brudflader, fx at sl3
militant til mod den centralistiske planskonomi indenfor landbruget, der barer hovedskylden for udpiningen
af jorden og megen forurening, og som pi urentabel vis skaber det ene storbrug efter det andet, eller at lave
lige 58 konkrete aktioner mod forurenende virksomheder, hvor andre progressive krafier har givet op, fx
mod Proms Kemiske Fabrik. P4 sédanne omrider har vi mange vigtige forbundsfeller”. Der var her den
indvending, at vi "ikke kan gf pd gaden for det liele, og at vi har brug for strategiske mal". Men: "Hvis ikke
vi lefter sddanne opgaver, hvem kan 53"

Vi fik ikke diskuteret, hvad modmagt egentlig er for en sterrelse. Men lidt ord til dette er, at ndr den gir
forrest | gennemsatningen af det "nye, det solidariske samfund”, 54 er den rettet ind gennem perspektivet am
magtens ophevelse. Magt kan ses som "fortztning af styrkeforhold" (Nicos Poulantzas, fransk marxistisk
politolog), der kan selvstendiggere sig, fx i formen stat, hivilket sker nir det er styrkeforhold mellem interes-
ser, der er uforenclige, dvs antagonistiske. Nir magten si har selvstzndiggjort sig kan den med Thomas
Mathiesens ord forstds som "intenderet produktion af afimagt hos andre": "Magten hviler da p4 afinagten og
ikke omvendt. Konkret vil dette sige, at magten hviler pi passivitet, pd gentagelse af de kendte hand-
lemenstre ud fra mangel pa kendskab eller alternativer til, at man ikke ser hvad der or i ens interesse og hvad
ens problemer skyldes"(Makt og modmakt; Thomas Mathiesen er en norsk socialist). Eksistensen af magt

kalder derfor pé modmagt som "Eelleshandling til overvindelse af fremined viliesudevelse over én”, og som
samtidig opha:ver de systemmessige betingelser for magtens eksistens.

2 - HVORDAN FCORTISETTE 0OG STYRKE KAMPEN.

Det indledende - og bedste - bud pé deite var "en dagligdag sammen". Og dette blev i farste omgang vendt
som et problem om organisering.

Som det er nu er mange organiseret i grupper om bestemte emner/problemstillinger; og nogle prupper medes
kontinuerligt med andre, Men der mangler en flade udadtil, si nye kan koble sig p arbejdet. Det blev nzvnt,
at man "tidligere har forsggt sig med Infomader og plenummader, men de slog ikke igennem, men maske
tiden er til det igen?". Tidligere er det "strandet p4, at der er flere i miljget, der ikke vil’kan arbejde sammen",
men "dette kan ogsé skyldes, at miljoet opfattes meget snevert” - og sikkert forskelligt, afhengigt af hvem
man sperger. Og at de grupper, der regner sig til miljoet, er mere eller mindre lukkede grupper - et "problem
der jevnlig diskuteres, uden dog at fere forandringer med sig". Der er nemlig fordele ved "lukkede grupper:
det giver en styrke at vare t2t organiseret. Men hvordan finde en balance? Problemet er vel heller ikke kun
bare at blive flere? Som det er nu er der mange, der obstruerer eller bare brokker sig vildt og ukonstruktivt".
Den nuverende organiseringsform lider dog "klart under det problem, at det er svaert at fordele opgaveme:
nogle knokler vildt meget - og nogen brokker sig vildt meget", og dette gir ogsé "ud over den nadvendige
og brede formidlingen af information om, hvad vi laver, hvorfor i laver dét vi gor, og hvad det kunne fedt,
der ogsé blev taget fat". .

(Et indskud skal gares mhit problemet om obstruktion. Det blev flere gange rejst som en hemmende faktor
for udviklingen af arbejdet. Men vi fik ikke stillet spergsmilet, hvad der permere karakteriserer det som
fenomen, hvad det er begrundet i, og hvad dets betingelsesside er, samt fra hvilket stisted det medes
Kommentarer og analyse synes derfor pakrevet - sd fzlleshandling til langsigtet lesning kan finde sted).

Vi har mao ogsd et formidlingsproblem - ud over det organisatoriske mht hvordan integrere nye i arbejdet.
Det kommende giver dog ikke forslag til en entydig lesning herpa.

Vi stillede spargsmélet, om det er en partiorganisering, der skal til fremover. En sadan vil nemlig kunne tage
imod nye, blandt andet gennem skolingskurser. P4 den anden side er det vel ogsd muligt at lave skolingskur-
ser - "Vi kunne kalde dem noget andet" - uden at det er en partistruktur, der bygges op. Selve partitanken
blev dog ikke diskuteret n@rmere.

Til gengzld blev der talt for flere offentlige mader og debataftener, fx om afgrensede emner som "Hvad er
modmagt?". Ligesd var der opfordring til at bruge Slamm mere - "vigtigt at vi synligger o0s - eventuelt at
Slamm kunne g ud over abonnentstrategien”. Indvendingen at "det vil give Den Danske Forening mfl
indblik i inteme diskussioner, og dermed vere en sikkerhedsrisiko", blev ikke set som overvaldende: "Er
vores indleg i Slamm 5§ stategiske. Vi har en tendens til at gere tingene mere illegale end rimeligt”. Konkret
blev det foresliet, at det kunne vere en mde at komme videre pa, at holde ménedlige koordinerende meder,
fidt a la Anti Racistisk Netvark, der er oprettet for at undgé dobbeltarbejde og for ikke at trede hinanden
over teeme. Det skulle s vare et koordmeringsmade for autonome, og ikke forst og fremmest et diskus-
stonsforum. Men stillet op s8ledes, tages der ikke hgjde for, hvordan nye kan komme med i miljoet. Dette
problem vil dog kunne lases ved at lzgge diskussioner ind, og indkalde bredt, "séledes at der kunne henvises
videre til andre, hvad der var muligt at indgé i, eller hvilke opgaver der var vigtige at tage op" - men er der
ressourcer til det, og er det nu det skal gares? Dette fik vi ikke diskuteret ferdig, men hvis det er en vej, sd
er det en vej i det Marx’ perspektiv om "associerede producenter”: frivilligt samvirkende kollektiver. Detie
vil indbefatte en udveksling og udvikling af ideer til planer og aktioner - eventuelt i formen manifester, hvor
vi sztter demarkationslinien for, hvad staten aktuelt og fortsat skal holde deres blodige fingre fra, linier som
det vil vare op til kollektiv strategisk handlen hele tiden at udvide rummet for. Et sddan perspektiv krazver
endvidere, og vi begynder at lzre og lere hinanden, ikke at handle ud fra, at der er et center for besfuttende
magtkompetence over os - altsi centersuverznitet, hivor borgerskabet har deres i formen Christiansborg,
herremandenes sidste bastion - men at der er flere plurale centra, og at det socialistiske kollektiv kun kan
fungere, ndr det bygger pi individer, der selv tenker, og selv videreudvikler givne og utopiske livssam-
menhenge - med utopi forstiet som "det mulige, men cndnu ikke virkeliggjorte"(Emst Bloch - habets
filosof).

Vores snak gik ind pi omradet af, hvordan vi egentlig lever idag. Nér vi "primart er sammen som anti", si
vil en bedre og bredere organisering losc noget/meget, men den giver os ikke i sig selv en hel hverdag, en
organisk sammenhzngende livssammenhzng. Vi diskutere "kollektiv skonomi”, blandt andet ud fra den
umulige (?) tanke, at vi stillede krav til systemet om felles skonomisk form for grupper af mennesker,
hvilende i konkrete behovsbestemte samfundsprojekter, s vi "ikke i vores dagligdag er sphittet - og hver isar
stér til regnskab for lenarbejdet, a-kassen, bistanden, SU-en mv". Faktisk er vi hver is@r "tvunget ned i en
ekstrem mdividualistisk livsstil: det er i sidste instans hver enkelts private ansvar at klare dagen. Herover ville
det vare rimeligt, snskeligt, at man som gruppe havde en bestemt gkonomisk pulje at rdde over, og 54 kunne
man som gruppe selv prioritere, hvordan den skulle anvendes”. Der var ikke den store tro pd, at noget sddant
kunne lade sig gere. Der var "negative erfaringer med fzllesskonomi”. Desuden var der dét standpunkt, at
man kommer i klemme, hvis man understattes af staten: " "I bekamper staten, javel, men hvor mange penge



er det nu i fir i statte?!" *. Heroverfor stod synspunktet, at "kan vi ikke lase det skonomiske problem, s& er
det socialistiske projekt ogsa uleselig”.

Diskussionen om gkonomi biev lidt mudret. Kan omhandle, at vi ikke klart nok fik skelnet mellem fellesgko-
nomi {som en gkonomisk form indenfor rammerne, det er ogsi den gamle andelstankegang, kooperativis-
men) o s kollektiv gkonomi (at finde former, der bryder med det bestiende).

Dér hvor der var en enighed at snakke ud fra, det var at "vi skal blive bedre til at stille krav, ogsa pa et tidli-
gere tidspunkt end nu, og far vi er perfekte, og ikke bare prioritere at leve et alternativt liv. Det ma vare
muligt at fastholde det radikale brud som revolutionzr, selv om vi gar ind pé en sddan vej". Der blev her
skelet til, at alle andre grupper formér at stille krav til systemet, og specielt bruger de stzrke grupper pé
arbejdsmarkedet systemet til at fi indfriet egne kollektivi-private ordninger omkring pension osv osv, hvilket
ogsd truer/udtynder de nuvzrende offentlige ordninger. Asocialt - og for tiden tager fanden de sidste i
stadigt starre tempo. Det skal heller “ikke plemmes, at systemet bruger en masse ressourcer til at forske i,
hvordan menneskelig handlen kan forudsiges, siledes at der kan gribes ind, for der opstér sakaldt "system-
truende adfaerd"”. Vi mi derfor stille krav om anden forskning: forskning for og med mennesker”.

Til noget mere for en videre vej frem blev der refereret til J. Hirsch' tanke om "sociatisme som radikalrefor-
misme”: "Det handler om at gé ind og stjzie rum fia stat og kapital, og at lade dette vere bestemt gennem
socialismen". Og ogsé reference til den nye strategi, som Torkil Lauesen argumenterer for: "Det er vores
opgave at opbygge nye basis-demokratiske strukturer, organisationer og aktionsformer, der kan skabe folke-
lig magt her og nu og give folk en fornemmelse af, at det kan nytte at gare noget. Det er ogs3 vores opgave
at veere med til at svaekke centret moralsk og praktisk, for derved at lette periferiens muligheder for at
selvstzndiggare sig. Vi mi give vores bidrag til at bryde den styrke, systemet har opnfet via opdelingen af
verden i center og periferl. Verdensmarkedets magt kan kun brydes via en erodering i centeret praktisk og
moralsk kombineret med en "delinking" af periferien. Systemet mé angnbes fra begge sider for at overkom-
me den styrke, opdelingen af verden har givet kapitalismen™(Oprar i den nye verdensorden, april 1993).
Dette er en linie, som ogsd RAF pi det sidste betraeder: "Vigtigt nu og i den n®rmeste fremtid: De i lang tid
pakrzvede fzlles diskussioner og opbygning af sammenhznge mellem forskellige grupper og mennesker; der
hvor de lever, ud fra hverdagsmenneskene i dette samfund, der hvor det bliver nedvendigt for mange at tage
hind om deres egen situation, og sammen med andre sage efter lasninger. Vi tror at sidanne sammenhznge
kan vere basis for den kraft, som vi har kaldt modmagt. Modmagt fra neden, en modmagt som stadig ikke
findes. Sélenge sddanne samfundsmzssige alternativer til systemet ikke eksisterer, s lznge vil der vare
fortvivielse og adelzgpelse blandt folk. Sa lenge vil der blive flere, som vil vzre isoleret og uden perspekti-
ver, stadig flere vil krepere af junk eller blive drevet til selvmord osv. Hvis det forbliver sidan vil stadig flere
folk 1sbe efter fascisterne"(april 92).

Focus er, ud fra ovenstiende referencer, pd opbygningen af sociale rum, og si kamp nir disse er truet: "hol-
der staten sig vk, lader man veere med at angribe".

Taget pd ordet er dette indtagelse og opbygningen af flere og nye fristeder, og en stigende koordination af
de falles modmagtsbestrebelser disse imellem - men som det er nu mi det ikke glemmes, at samtlige
fristeder er truet {Det kunne veere her at startel?): det gelder Folkets Hus, hvor der ikke bliver meget tilba-
ge, hvis det lykkes kommunen at fa gennemfiart den allerede vedtagne lokalplan, at der skal bygges aldrebo-
liger hele vejen rundt om huset pa Folkets park (Hvad at gere?); og ogsd Ungeren er udsat: et ryste siger, at
der ligger et lokalplansforslag om at lave parketingspladser, dér hvor Ungeren ligger i dag (Hvad at gore?);
og Christiania - her gor politiet hvad de kan for at sdelegge hvad der er muligt (Hvad at gare?).

Men vi skal nu heller ikke glemme at gere op med et gammelt traume: "vestreflajens angst for at tiltage sig
magt"{Jargen Knudsen). Nogen af de diskussioner, vi har haft i plenum, barer ogsi preg af, at de, der har

lagt op til dem, forberedt dem, meget har trukket sig i diskussionen af angst for at styre eller skubbe nogen
fra sig - men en sddan ikke-handlen er ingen optimal lasning.

3 - OM MASKERING.

Det blev til en start konstateret, at der "ligger en 10 &rig gammel beslutning om OK til mesker og brosten.
Men der kommer nye til, der ikke kender disse beslutmnger, og det erfaringsgrundlag der fortsat nedven-
digger dem".

Det hgger i miljset, at selviulgeliz mader man magt med modmagt. Det er ikke magten, der skal bestemme,
men det menneskelige, og selvizlgelig skal man kunne forsvare sig, ndr man angribes af magt: Masker (hvor
forhistorien er at man skal vaere maskeret fra starten, ellers kan film sammenlignes, og et hoved lokaliseres
ud fra tajet), menneskekeder (si politiet ikke kan pille enkelte kammerater ud) og brosten/gadekamp
(mennesket ma bestemme ogsi pd gaden) er sidanne modmagtsmidler. Der var stort set enighed om, at
maskering skremmer, men ogsd at det ikke behover vare szrlig negativt: "Der er ogsa en skjult opbakning
bag de "hztteklzdte”, for det er ogsa dem, der altid gir forrest mod racister, fascister og nazister; det er
faktisk dem, der med usvigelig sikkerhed er der, ndr det borgerlige samfund svigter menneskerettigheder. Og
denne dobbelthed kan vi godt bruge mere strategisk, end vi gor idag".

"Men vi kan godt tenke mere over udtrykket, det i vil formidle: hvornfr er det vigtigt at maskere sig, og
hvorndr opndr vi bare at skremme folk vak. Et dakket ansigt gor folk bange. Skaber en mur, der er tyk nok
i forvejen®. Og fra anden side; "Jeg er ikke i tvivl om, at vi har et imageproblem: hatter knyttes til vold og
ballade - selv om det ikke er tigtigt. De sidste mange demo’er har vi veret maskeret, men der er ikke sket
noget". Men "det skremmende ved maskering afhenger vel ogs af, hvordan BZ/autonome opfattes i forve-
jen. Og det er farligt at rette sig ind efter den frygt eller aggression, der pa et givet tidspunkt eksisterer som
en aura om os. Hvis vi kan st inde for det vi gor, s mé vi ogsd kunne arbejde ordentligt med de problemer,
der kommer bag efier”. "Ja, rigtig nok. Men jeg kan bare ikke altid st3 inde for det vi laver. Fx aktionen mod
Blagaard politistation: end ikke en lebeseddel. Vi mé snakke om at &ndre de ting, der er gale. Har tit oplevet
spargsmalet "hvorfor vi altid slas med politiet?”, og det er et problem, for vi laver meget andet end det™.

Det blev herefter til en meget generel snak om aktionsformer, hvor vi holdt os til masseaktioner,

Der blev sldet til lyd for, at der teenkes mere fleksibelt mht demo-former: "Vi er meget fanget i besterte
méder at aktionere pd. Grunden til at vi altid holder fast i det militante udtryk er, at pacifistiske metoder mest
er kommet fra folk, vi politisk er uenige med, bla fra den etablerede venstreflaj”. “At lave "Sit down aktio-
ner", i stedet for at std, ribe og slds, kan vare OK; forestil dig en strisser i fuld kamppéklzdning, der skal til
at slebe af sted med folk, da vil deres militere udstyr falde helt til jorden. 8& det er ikke nwdvendigvis defen-
stvt og pacifistisk at obstruere passivt. Og argumentet "vi fir bare tzsk alligevel" tror jeg ikke holder gene-
relt. Ved Trevi-demo'en ville vi nzppe have fiet det - og hvis s& havde det nzsten veret dette vard".

Flere kom ind p&, at der laves for mange demo’er, og at de af den grund ogsd kunne blive lidt lallede,
sendagsagtige. Her blev det indvendt, at "det mest handler om forarbejdet (der altid er krazvende), idet dette
er meget bestemmende for den holdning, som folk meder op med". Og det blev foresliet, at man ogsd
tzznker pa stationzre manifestationer, dvs mades det bestemte sted, hygge, lege og aktionere, og hvor der
deles lobesedler ud og snakkes med folk, fremfor "altid at rende den halve by rundt". Vi har ogsi muligheden
for at stemme boligblokke og snakke - men det var der ikke mange der mente, at mange gad. Men er det 52
darlig en idé? :



En szrlig debat angik urc-er i demo’en. Her blev standpunktet, at nzste gang de meder op, s§ stepper vi
demno’en og sammen isolerer dem, beder dem om at skride - hvis de ikke selv kan finde ud af det - og gér
ikke videre for.

Spargsmilet om keeder bagerst i demo’er blev ogsi bersrt. Det er bide en fordel, at der ikke er nogen
bagest, idet det s4 er muligt for nysgerrige at hegte sig p4, og langt fra alle har lyst til at g3 indesluttet af
keder forrest og bagerst. Hertil fra nye, at det er vigtigt at gamle ogsi deler sig, gir spredt i demo’en, s nye
kan f& kontakt. Men det kan vare svert med justitsen - "Ingen ol det er en fzlles beslutning -> Ahh rend mig
reven” - hvis man er havnet alene nede bag ved. Men det er ogsd en fordel for uro-er, at der ingen bagkeeder
er. Skal der vere en bagkade, vil det veere fedt med en Walkie, og at det aftales p& forhdnd, hvem der gor
det - lige som forkeden dannes ud fra sine nedvendigheder. Det viser sig ogsd, at nir der her varet
bagk®zde, at sa har det fungeret udmearket.

Et szrligt stridspunkt i diskussionen blev, hvad at gore, hvis kampen for at fastholde et givet befriet omréde
ud fra en realpolitisk betragtning pd forhnd er demt ¢ at blive et nederlag. Pd den ene side skal man
selvizlgelig kempe, men det har mange omkostninger, og de fzrreste kaster sig helhjertet ind i det {"Man
gér hjem og bader ind imellem"}. P4 den anden side er det ogsé vigtigt, at vi selv valger, hvor og hvad vi vil
slés for, og at vi bryder med den forudsigelighed omkring udvalgte interesseomréider og aktiensformer, som
tusinder af hejtuddannede og hejtlannede lakajer indenfor stat, amt og kemmune dagligt bruger forskningstid
pé at afdzkke - og imsdegi pé repressiv vis.

Ovenstiende to sider stir vel langt fra i modsetning til hinanden. Strategisk kan de - ordentligt keordineret -
supplere hinanden. For "vi taber kun de kampe, vi tkke kemper",




Diskussionspapir, Regobuen. maj -93

En venstreflaj som associerede producenter.
Problemet om politiske perspektiver og organisering deler vi med resten af den vestlige
verden. Den traditionelle vensireflej har fiet sin lille plads i rutinepolitikken, og spiller
ikke nogen szrlig rolle. En undtagelse herfra ¢r miske Unionsmodstanden - og den blev
netop organiseret udenom partidannelserne.

Der skal en ny venstreflgj til, og det skal ikke vare en efterligning af de politiske partier.
Oz denne nye venstreflej kan ikke designes pa et skrivebord og si realiseres - det er
venstremiljeernes perspektiver for undviklede og for forskellige til. Og det har da ogsa vist
sig, at partiprograminer og centralkomiteer let kommer til at kvele liv, Istedet for de store
planer, si lad os i forste omgang s¢ pa, hvilke momenter i den nuverende vensireflgj, der
er udviklingsdygtige. Og lad os bevidst bygge videre pi disse momenter.

en arbejdsstruktur, der kan samle en del trade. Der tegner sig konturene af en rzkke orga-

niseringer og sammenhznge, der bide formir at arbejde selvstendigt og samtidig

oppebere forskellige kontaktflader, der muligger felles arbejde. Dette bide som arbejdsde-
ling og som fxlles enkeltsagsprojekter. Af grupper, der umiddelbart synes mulige at
inddrage kan nazvnes: AFA, Rebel, Demos-grupperne, bememagt, Regnbuen, kvindegrup-
pe, tirsdagsgruppe, Socialistisk Forum, anarkister osv. - samt mer¢ eller mindre taxtte
kontakter til £x. Cikaden, TV-stop, Effekt, Den Rode Trad, Slamm, B-holdet, solidaritets-
grupper, Studerende Mod Racisme osv. Det skal selviolgelig ikke forbydes partisoldaterne
at deltage - som ansvarlige enkelipersoner overfor de relevante grupper.

I en sddan sammenhzng af grpper kan det vise sig muligt at tage vare pa opgaver, som nu
lades relativt uleste imellem grupperne: venstreflgjens udvikling, dansk parlamentarisme,
udviklingen i EF, medicbilledet, videnskab (sociologi, psykologi etc.), politisk historie eic.
Nogle grupper vil kunne bidrage gennem at brede debatter og problemstillinger ud, nogle
gennem at fremme praktisering af teorier og visioner. Og alle vil kunne lere. Af sior
betydning er muligheden for at samles om ad hoc-projekter mellem grupperne, samt at
grupper vil kunne stgtte hinanden i projekter, der til tider krever store ressourcer.

Grundet den ikke tilstrzkkeligt udbyggede kontakt mellem de enkelte grupper gir en
rxkke ressourcer spildi. Nogle projekter opgives, fordi de for den enkelte grupper er
uvoverskuelige. Og nogle projekter ndr aldrig at blive til ideer. En del dobbeltarbejde
udferes, og informationer deles ikke tilstrackkeligt. Og ikke mindst: den politiske debat -
strategier, analyser, historien mm - far ikke tilstraekkeligt mum, dels fordi grupperne ofte
begrenses af deres lidenhed, dels fordi grupperne fanges ind i s@rlige problemstillinger.
Og megen berettiget kritik af andres arbejde finder enten ikke vej, cller tager form af rygter
eller uforklaret afstandstagen, der istedet for at udvikle problemstillingerne oftere laser
dem fast. Mange af de venigheder grupper imellem er vaesentlige problemstillinger, som vi
som venstreflej mé forsege at lose, istedet for blot at distancere os fra hinanden.

Men pa den anden sidelz' aer er politiske forskelle, ogsd mellem grupper, der set lidt fra
afstand ser ens ud. Perspektivet skal da heller ikke vere, at alle skal viere enige, men iste-
det, at diskussionerne skal holdes igang, Saledes er perspektivet ikke at blive til én samlet
organisering, Og der vil nok i overskuelig tid fremover vare grupper og personer, der
under ingen omst@ndigheder ensker at arbejde sammen.

Et sddant netvark vil kunne leve op til en r&kke mal: De opgaver, der kraver szrlige
sikkerhedsforanstaltninger, kan organiseres s®rskilt. Ressourcer og informationer kan
deles, og der kan arbejdes bredt. Netvaerket kan vre dbent udadtil, bade ift. grupper, der af
politiske ogfeller praktiske grunde ikke kan definere sig som revolutionzrt socialistiske og
ift. enkeltpersoner, der vil kunne trade ind i funktioner, uden nedvendigvis at indg i alle
aktiviteter. En del grupper vil kun have en relativ smal kontakt til resten af netvaerket, f.x.
blot gennem en enkelt person, men vil ikke desto mindre herigennem have adgang til

] ' opgaver, ressourcer og muligheder.
Det, der kan kaldes "den autonome politiske undergrund” er tilsyneladende ved at udvikle

"Undergrundskulturen" mé udvikles fra en subkultur til en bevidst poitiske kultur, der stir
pi egne ben. En sadan kultur vil naturligt udga fra caféprojekter, praktisk arbejde, semina-
rer etc. En del af arbejdet vil ogsd blive af kulturel art: teater, happenings, musik, kreative
udfoldelser, ferier etc. Dette bl.a. for at modvirke, at nogle kun ser det muligt at "vere
socialist til det ugentlige mode” - men ogsd fordi vi fortjener et ordentligt og helt liv
sarnmen med gode mennesker. Og mange gode snakke, ideer og projekter fostres i
uformelle sammenhznge , ogsi pa tvaers af grupper.

I den grad, det viser sig nmligt, kan en sddan sammenh®ng af grupper maske pa et
tidspunki begynde at indrette sig pa et nyt niveau: lokaler og faciliteter, projekter, nye
fristeder etc.

For at denne udvikling fremmes kracves umiddelbart blot, at grupper overvejer dette, og si

“vidt de ensker, da medtenker dette i det daglige arbejde: opretholder lebende kontakt til de
“andre grupper, gennem f.x: jevnligt Abne meder af oplysende og debatterende karakter

samt oplysninger om disse. Til dette kreeves et medie, f.x. et meddelelsesblad a 1a Slamm.
Og meget gerne et sted, hvor sidanne oplysninger forefindes, og hvor man kan medes.

.1 en sddan sammenbxng af grupper vil en tekke problemer/opgaver, som allerede nu

findes, vokse. Da mange informationer og den kontinnerlige sammenhzng mellem grup-
perne i hej grad varetages gennem enkeltpersoners flerfoldige indgen, samt personlige og
andre kontakter, og da miljeet vil antage karakter af ¢t "totalmilje”, vil der opstd en del
"personligt fnidder", misforstaelser, uvenskaber ¢tc. Nogle personer vil méiske deltage
halvhjertet i nogle aktiviteter og lade andre indtage en primar plads - felger heraf kan bl a,
vzare, at man ikke kan regne fuldt ud med alle i det daglige arbejde i en gruppe, samt hvad
man kan kalde et s@rligt "manipulations-syndrom": at beslutninger taget i en gruppe under
bordet forseges gennemfort med en anden gnippe som instrument,

Hvorledes sikres det, at disse livsvigtige problemer lobende loses og/elier udvikles?




STOP MANTPULATIONEN, marts 1993

Perspektivreferater af mader i Regnbuen/Studenterhuset.
Farste mode.

Den konkrete grund til medet var, at boykotten mod "Autonome Revolutionzre"(AR)/Zapata
er blevet besluttet ophzvet pd Stormede i Ungeren. Dette stiller umiddelbart to aktuelle
problemer:

- problemet om manipulation i fzlles sammenhznge. Det er sporgsméilet om splittelse, forvir-
ring, handlingslammelse, frustration og afmagt.

- problemet om sikkerhedsricikoen. Det er et organisatorisk spargsmil, og det er et spargsmal
om taktik og strategi overfor magten udenom os og mellem os.

Farste del af medet centrerer sig omkring de konkrete erfaringer med manipulation fra en
bestemt person i AR, samt om vurderinger - i bakspejlet ~ angiende hvad der er kommet ud af
boykotten og om hvordan situationen er idag. Her peger erfaringemne p, at manipulationen fra
AR/A er bevidst intenderet med det (skjulte) formal at sege egen suver®n magt over felles
politiske sammenhzznge. Begrebet om den "politiske psykopat” synes at vaere faktum.
Angdende boykotten stiller det sig sddan, at den pa en made har givet den omtalte person i AR
nogle gode kort pi handen pd bestemte omrader; - at have kontrol over informationen til
Zapata-miljoet, hvilket styrker intern magtposition; - at kunne fremstille sig selv som "den/de
forfulgte”, hvilket kan kaste ensidig sympati fra sig; - egne udlzgninger af tingene kan f lov at
st uimodsagte, hvorved den "profetiske status" kan oppebzres. P4 den anden side var det
vigtigt at etablere boykotten i sin tid, fordi specielt én central person fra AR udviste en
ekstremt gdelzggende made at indgd pd, i de felles sammenhange, og at det dengang var den
eneste handlemulighed indenfor rekkevidde. P samme mide er det rigtigt idag at ophzve
den, fordi mange nye folk i1 de fzlles sammenhange ikke kender grundene til den som andet
end historier fra andre, og fordi det nu ma vere muligt at handle konkret som fzlles modmagt
overfor den bevidste manipulation. Som situationen er nu - hvor boykotten er ophavet - er
det vigtigt at vere opmarksom pa, at vi selv sztter dagsordenen for det videre arbejde, og
ogsa huske ikke fx at falde i at bruge ekstremt meget tid pA AR/centrale personer herfra, eller
selv at blive som dét, vi tager afstand fra ved at bruge de samme midler. Tvartimod mé vores
focus veere at fylde vores eget rum kvalitativt ud, samt at indkredse og imedegi manipulation,
ndr og hvor den optrader - som opgave er dette at lokalisere hvor magten komimer fra, hver-
gang der er isolation og splittelse mellem os, og dette fordi magten lever af at producere disse
ting: manipulation er et middel til at opnd magt!

Mht den politiske kerne var det i diskussionen svert at finde ind til den. Men et bud kan vare,
at det er en strid mellem det anti-imperialistiske og det autonome standpunkt i den strategiske
diskussion tilbage fra 70"erne. Det er en strid mellem pd den ene side en samlet kamp mod
kapitalen/imperialismen i metropolerne, gjort som en arbejdsdeling med kampen i "kolonier-
ne"; og pd den anden side linien med de mange forskellige delkampe i metropolerne, hvor det
anti-imperialistiske er et perspektiv. Det er - stillet op siledes - meget en strid om strategi,
men ikke s& meget om mél. Men stillet op saledes synes det dog ikke at bringe s megen mere
klarhed over problemets politiske keme, hvis det altsd overhovedet er dét, det handler om..
Der mi under alle omstzndigheder flere studier til. Og allerfarst ma der sparges til, hvilke mal
- ogsa politiske - en manipulatorisk handlen egentlig trekker henimod!

Her gjorde medet lige en lilie afstikker til de nodvendige aspekter af den revolutionere proces
i kampen for gennems=tningen af Verdensrevolutionen. En snak, der i korte stikord centrere-
de sig omkring felgende ting:

- metropoleme/kolonierne

- strategi/taktik

- parlementarisk/udenomsparlementarisk arbejde
- legalfillegal kamp

- partier/bevazgelse
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Og vi blev fart direkte over i problemet om organisering som den vasentligste uloste opgave
idag. Det vil her vere en mulighed at gd nermere ind i et studie af de forskellige historiske
méder at tenke revolution®r kamp og dermed strategi pd. Tre mader blev vendt: den bolche-
vikkiske, den maoistiske og den eurokommunistiske. Nogen der vil tage fat pd opleg om disse
blev efterlyst.

Omkring manipulation - dvs hivad det egentlig er - si blev der citeret fra en tysk kvinde- og
arbejdslivsforsker, Frigga Haug, der bestemumer manipulation siledes:

Et manipuleret menneske kan tznkes som ¢t menneske, hvis handlinger og tanker bliver
besternt af andre, medens et ikke-manijpuleret menneske er eet, der selv tznker og handler ud
fra egen indsigt. Derfor bliver manipulation at se som en proces i spendingsfeltet mellem
samfundsmassig mulig indsigt og overensstemmende praksis og et systembehov for kun
begrznset indsigtsfulde medlemmer. Strategien imod manipulation bliver da at afdekke enhver
strategi, som forhindrer den enkeltes udviklingsmulighed, Manipulation betegner - og dette er
en yderligere bestemmelse - en pd en vis mide fordzkt og skjult fremgangsmaide, idet den har
det mal at styre den enkeltes adfeerd siledes, at den forleber pd den (af de skjulte andres moti-
ver) #nskede made frivilligt og ud fra egne drivkrafter.

Dette farste made sluttede med lidt overvejelse over, hvad at gare: en folder om manipulation
som konkret produkt; en bredere studiekreds; en artikkelserie i Den Rode Trid og Arbejderen.

Andet made.

Der er gaet en méned siden forste mode, og bestemte ting internt i RgB har vendt op og ned
pé meget. Medet starter derfor bide med et referat af sidste made, og med at tage disse ting
fra RgB ind - ogsa fordi de er snzvert relateret til hinanden.

Der er sket dét i RgRB, at en sag om bevidst krankelse - i formen voldtaegt og mishandling - er
blevt medt. Og inddragelsen af denne sag, har trukket, ud over chokbalger, nogle skillelinier
frem mellem RgB-aktivister. Een made at begribe disse skillelinier pa - og det er en bestem-
melse fra den side, der ser sig arbejdet med skillelinierne som konfliktende i RgB (andre parter
med eventuelt andet standpunkt formulerer sig ikke, sd enten er der ikke andre standpunkter til
stede, eller ogsa ligger der en skjult modsigelse og slumrer) - er at skillelinier kan knyttes tit
perspektivet om at vaere socialist i et retssiatsperspektiv - de gode viljers intention - eller at
vaere socialist i perspektivet om retssamfundet. I forste tilflde foriader man sig altid pi en
dommerfunktion - i sidste instans staten - der skal afgere om der er beglet en forbrydelse,
samt udmdle og eksekvere straffen, hvis dette er tilfeldet. I sidste tilfzzlde - retssamfundet som




perspektiv - omhandler det ogsd selv at handle, og dette begrundet i, at enhver brade under
magtforhold er et fikspunkt for magtens nedslagi det fellesmenneskelige kollektiv. Vold,
voldtzgt, racisme, fascisme og nazisme ses her som sammehzngende hzndelser, der alle
peger hen mod det umenneskeliges - det uhyrliges - organisering imellem os, generelt
samfundsmassigt. Jvf her vedlagte oplzg side 4-7, der er et oplag til et seminar om Kritisk
Psykologi pa basis af en tidligere skreven opgave om RgB's historie. Selve opgaven findes i
fuldt omfang i Forum Kritisk Psykologi nr.8/1993.

Skematisk kan de to stasteder placeres i falgende model, der tager sit udgangspunkt i, at den
grundlzggende modsigelse i vores "samfund” gar mellem kapital og lonarbejde; og at magten i
samfundet siden Hovedafalen (“Fredsafialen”) i 1899 mellem Socialdemokratiet og Arbejdsgi-
verne er blevet institutionaliseret, siledes at der fige siden har veret strid inden for arbejder-
bevagelsen (en strid der ogsé findes i alle venstreflgjspartier) mellem en hejre-linie, der seger
kompromis og legitimitet indenfor kapitalens rammer, og en venstre-linie, der soger at bryde
hermed i perspektivet om det klasselose samfund. 1 sidste tilfelde kommer si en ny skillelinie -
stridspunkt - og det er forholdet til det udenomsparlamentariske, det autonome og det militan-
te, hvor det er et stort problem, si markant mange partigrupperinger indenfor venstreflajen
blindt soger at blive stuerene ved at tage afstand herfra. Fx er det ulovligt at stoppe nazier pd
gaden - men er der andet valg? Nej!
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1 forhold til RgB er problemet ikke si meget, at det militante standpunkt er der - det har ogsd
altid veret der - men mere at det at bringe det ind ifm en konkret sag synes at gare gruppen
handlingslammet mht stadig at vare et kollektivt handlefzllesskab, Som sddan ytrer ingen sig
imod dette standpunki, si problemet kan omhandle, at det var en skarpet problemstilling, der
lidt eller meget tog magten fra gruppen. Man var uforberedt herpd. Under alle omstazndighe-
der gentog den oprindelige kraznkelse, sket uden for RgB's rand, sig som gentagen krenkelse
af RgB-aktivister hinanden imellermn. Det besluttes at tage RgB's fremtid op til videre diskus-
sion senere. Hvor skal vi/RgB hen?

baice liberale det V
Arbejderbevagelsen < — igjaa oy klasselose
venstre konservative ‘samfund,
associerede
producenter

1ft hvad vi skal gere konkret som falge af oph@velsen af boykotten mod AR, vil det vare en
god ide at sage et bredere fllesskab med de andre grupper, der trekker p3 samme hammel
som 0s. Dette arbejder vi pa at gare.

Til sidst diskuteredes problemet om organisation som et sporgsmil om nadvendigheden af et
nyt politisk paradigme, béde at handle ud fra ogsom kan samle bestrabelseme for udviklingen
af det klasselzse samfund. Ud fra problemet at alle selvfalgelig er imod det onde og for det
gode; og ud fra at dette let kan forblive bare ved den gode viljes intention, der ikke er nok, nir
magten er organiseret bide i form af stat og patriarkat, si kunne det vare en ide at undersage
om paradigmet "marxisme, anti-fascisme og feminisme" kunne danne udgangspunkt for en
sidan politisk praksis: det marxistiske begrunder sig selv, og dette ud fra, at Marx kom pa
sporet dels af at forhold udvikler sig historisk, dvs er historisk tilblevne, hvorfor de ogsé kan
&ndres, og dels af at kapitalismen kun kan udvikle sig videre i socialismen - med mindre
barbariet skal gentage sig i endnu stare malestok; det anti-fascistiske kommer af, at nér
magten er organiseret, bide nationalt og internationalt, si er der er brug for en organisatorisk
funderet modmagt pa det generelle plan; det feministiske som modmagt til, at mand idag er
det ke, som magten personificeret lader sig representere igennem.

Hvor marxismen sztter focus pi udviklingen af fiihed - dvs kampen for og etableringen af de
sociale omstendigheder og betingelser, der gor det muligt at mennesker kan mades og sla sig
sammen for at gare verden beboelig - si s=tter det anti-fascistiske focus pd opger med den
magt, der bruges af kapitalismen il at holde mennesker isolerede og splittede fra hinanden
med, medens det feministiske giver det nedvendige pejlemarke for bade mand og kvinder, nir
der skal geres op med samtlige de systemsatte og -gjorte kraznkelser pi det nere og mellem-
menneskelige omride. Hvor de feministiske kvinders opgave primert er, at alle kvinderne gér
med i den selvimlgelige ret til at bestemme over eget liv, s& bliver mandens position i den femi-
nistiske kamp nok si meget at rydde op i egne rakker, finde og stekke de svin, der mener at
de i kraft af deres eget kan har legitimitet til at handle nedvardigende mod menneskene af
modsat ken.

P3 et tidspunkt vil de tre pinde i paradigmet blive sammenfaldende - de er i hvert fald asymp-

totiske i retningen menneskelig verdighed og social frihed, updagtet ken, etnisk oprindelse,
race, nationalitet og sexualitet,

Der snakkes videre onsdag d.7.apnl kl 20, i Studenterhuset.



Det, der sA er sket, det er nye problemstillinger pA trz omrader:

1 - De okkulte har skiftet strategi i Studenterhuset, og det henimod “If
you can't beat them, join them™. ©Og senest er der sket det, at de har
gjort sig usynlige, men usynlige sammen med andre aktivitetsgrupper i
huset: noget 534 sjazldent s0m et kollektivt afbud til et
reprasentantskabsmade fra 5 grupper i huset har lige fundet sted.

2 — Bevagelser pA den horisontale aksz: det 2r 2t mgde med problemet om
"psykopatisk manipulation" inden for det alternative politiske milje.
Her har man haft =2t fearste mgde omkring temazt "Stop manipulationen" og
habet er blandt andat 2n 1lille folder, d=r kan bruges til at skarpe
oprmarksomheden pd og skabs handlesvyne overfor manipulation, ligemsget
hvem der anvender den.

3 - For det tradje er Regnbuen blevat invelveret i 2t konkret problem
omhandlende "voldtagt og mishandling" indenfor det gr3 terapimarked. Det
er en sad, som jeg har rejst. og som jeg er parsonligt involveret i,
idet det er gaet ud over en nar cg kar person af mig. Men deat er ogsa
en sag scm synes at trekke vidsrazkkends isolations— og splidtendenser
videre med sig - hvad en sAdan sag ikke beshgver at gore - men nar det
sker s& mA od kan det narmest kun begrundes ud fra, at der forefindes
etablerede brudflader og interessedivergenser, som der ikke har wvaret
en bevidst foregribende arbedjdsvirksomhed omkring.

Dette peger hen pa, at den dagligsa opgave om kollaktive
milsztningsprecesser som fazlleshandling er brudfyldt og omstridt.

Ift den sidste sag har der varet to divergerende standpunkter. Pa den
en2 side at se handelsen som intenderet - dvs som en bevidst kreankelse,
som noget beregnet - og det andet standpunkt at se hendelsen scom
uwintenderet - dvs som en uheldig granseoverskridelse, en smutter, =t
impulsgennembrud. Disse to standpunkter eksisterede ogsd i RgB - og 1
Studenterhuset - mad en klar overvagt af det sidste standpunkt ifm de
okkulte folks ingden og motiver i studenterhuset. Og det trak ogsid sine
skillelinier mellem folk: der wvar dem, der var involveret 1 sagen, og
som snakkede om uhyrlighed fra de ockkultes side;: og der var dem, der sa
sagen som bestaende af to ekstremer, der var lige gode om at slis.

Om det er det ene eller andet, der er pd tale, kan selviglgelig kun
vurderes ud fra en klarl=zggelse af hendzlsasforlgbene. Mht den okkelte
sag, S8 var det fra deres side et spergsmAdl om at rehabiliters
hagekorset i billedet af, at de fremmede og de kristne - o©og senest
socialister og kommunister - havde wdelagt den danske feolkesjzl. Mht
voldtzgten og mishandlingen var det, at dst omhandlede en massagelarar
overfor en kursist, med bla fe#lgende ting fra hans side sagt undervejs:
"det her =r en sikker mide at mistz klientsr pa", "det er ikke helt
terapeutisk korrekt det her", samt i det nest skarpede @jeblik at sige
"du er sadan sen jeg kan £& til hvad som halst®.

Samtidig kan man si sige, at den - 1 d&t her tilfzlde mig — der trakker
sadanne ting frem, se2lv er part 1 sagen. Jsg Xan have mine privates
interesser. ift  studenterhuset, _og.—jeg  kan ift den wvoldtagns og
mishandlede person have lignends private interessser.

Jeg har som person mpdt begge standpunktsr fra Regnbuens side: at det
fortalles mig at det er uklart hveri forbrydelsen bestar, samt at mine
tanker om modmagt bade mod dJdenne perscn konkret s& han ikke kan
forts@tte denne lgbebans overfor nye kursister og mere generelt i1ft det
grAd terapimarked er baret af had. -

Dat er rigtigt, at jeg er perscnligt involverst i begge sager. Men det
jeg har medt her, dét er: - overfor det okkulte at de folk der godt
kunne lide smagen af hagekors, de var samlet en stor
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manipulationsmaskine. der biAde truede med vold pi livet, og som betjente
sig af bevidste legne, s2lv cm de vidste, at den anden part viste at de
l¢i: — overfor massagaterapauten finder jeg de udtalser, som han ger sig
orerfor kursisten, som varende udtryk for, at det ikke er fgrste gang
at han betrazder dette omride - han ma have gjort dst mange gange, ellers
kan han ikke trade med den art bevidsthed p& det han ggr i selve
situationen. Dat &r ikke bare et uintenderet impulsgennembrud, alts3 en
lalleglad idiot, men mere =n klart bezregnende psykopat.

Ud fra dettes kowmmer der to forstdslsesmodeller frem - to medeller der
konkurrerer:

- d2n zns ~ og det er ud fra den med impulsgennembrudet, der ses at
dxzkke alle hazndelsesforleb - er at se wveld, voldtagt, racisme, fascismz
og nazisme som parallelniveauer, der er distinkte, men som man
selviglgelig alle er imod, men som sddan far de som parallelniveauer
ikke Fonsekvenser for det enkelte subjekt hierarkisering af egen
virksomhedsform. NAr der sker noget her, sd kaldes der pd retsstaten:
hzndelsen ma afgeres ud fra gzldende love, og ud fra om der er foregiet
en forbrydelse mod den ene eller den anden part. Og i tilfzlde af =an
forbrydelse, s& m& der falde en dom. Subjektest for denne vdevelse er her
en instans over parterne, eventualt i formen det Freudianske "Overjeg" -

og det er derfor det er st retsstatsperspektiv, fordi det er sadan
staten kommsr ind pa den historiske arena. Ved at tro pd - eller stette
sig til et s&dan "uvildigt subjekt", hvad der 2r an ren illusion - kan
man imidlertid ikke udvikle en egen strategi - hvilket er et
organiseringsfaznomen pA organisationsniveau, dar o2gs3d nedvendigger
udviklingen af sgne malsztningsprocesser i perspektivet en institution -
daer pejer ud over de nuvarende elendigheder. Man hsnvises derved til
aleneheden og til at maAtte skulle bare byrden ved krankeslse som et rent
indre forhold, man selv har vzret skyldig i at producere. Og er det ikke
sidan, eller er der bare den mindste gran af bevidst krankelse iblandet,
s4 vil det vere umuligt at tage denne skyld pid sig - netop fordi man
ikke har den - og keommer der ikke klarhed over denna forkerte vej, sa
vil man bare rave darligt rundt, uden nogen hvile og politik for livet:
mar: vil wvende den anden kind til, samtidig med at man synes det er
urstferdigt.

- den anden forstlelsesmodel tager sit udgangspunkt i at sz den
nuvarends virkelig ud fra et klassekampsstandpunkt: at der grundlzggende
er antagonistiske interesser til stede, der begrundar sig i dén private
raderet over produktionsmidlerne. Her er de forskslle hazndelser - vold
og s& videre - sammensatte sterrelse., der alls peger hen p& det
"uhyrlige”, hen pa barbariet mellem os, et barbari der som sadan er sat
i system gennem statens indtog i samfundest. Her ar perspektivet wved
h#ndslser spe#rgsmilet om den rette og korrekte anvendelse af modvold,
til ophavelse af retsstaten og til indsettelsen af rztssamfundat: dst
menneskeliges ukrenkelighed. Og her vil jeg gerne citere Marx:

"Allerede Platon inds&. at loven md vaere ensidig og abstra hsrande
fra individualiteten. Under menneskelige forhold vwil straffen
derimod wvirkelidg ikke vare andet end den fejlendes dom over sig selwv.
Man vil ikke overtale denne til, ‘at en vdre vold, som padrages
vedkommende af andra, skulle vare en vold, vedkommende havde padraget
sig selv. Den fejlende vil snarere i de andre mennesker finde de
naturlige forldsere af den straf, som denne har demt sig selv til, dvs

at forholdet ligefrem vendes om"(Marx, MEW 2 / Den hsllige familie).

Opgaven er her - sor dat ogsd 2r formuleret a2f Bob Marley - at "lade det
onde mede sig selv, o9 det gdr under”. Detts rejser problemet om mcdmagt
pad det niveau af psykisk wvirksomhed, é&sr producersr intendereds
handlinger af bevidst ondskab zller krankelse.

Indenfor klassekampsstandpunkist som forstlelsesmodel, f=r havder at
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sige noget relevant om verden i et alment perspektiv’ her findes derfor
implicit problemet om arten og omfanget af militans overfor den og dz
personer og organisationer, der bevidst bruger vold som strategisk
element. Og dette bringer problemet ind i det anti-imperialistiske
arbejdsfelt - og nazppe noget omrade i1 det borgerlige samfund er da
heller ikke s& meget kriminaliseret som dette.
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Medens den forste forstdelsesmodel — retsstatssamfundet - for det forste
forer direkte ind i det borgerlige samfund, fordi den 2r blind overfor
effekterne af den i sig selv selvkerende klassekanp, hvor vold og
undertrykkelse bruges bevidst intenderet som strategisk middel til
opndelse af magt eller magtens reproduktion, sa ferer den for det andet
ogsA det eksistentielle problem med sig, om der nu er plads Eil een i
dette samfund, eller om det bliver den sociale massegrav, der blivsr ens
naste bolig.
Heroverfor ferer den anden forsthelsesmodel alt andet end nemme
l¢sninger med sig, hvor kun problemet synes givet: hvordan bygge en
organiseringsform, s&ledes at den bade udtrykker en falles almen
bestrabelse og er en modmagtsstrategi overfor dem organiserede magt i
systemet. Som fzlles almen bestrazbelse, si ma det vere sn absn synlig
og gennemsigtig organisering - som modmagt mn4 den nedvendigvis vare
lukket og uigennemtrangslig overfor dét i omverdenen, der tilhdrer dat
gamle barbariske samfund.
En sadan dobbeltopgave stiller sig. fordi den bevidste krankelse - dst
uhyrlige — nedvendigvis ma ses som det, det er, nemlig organiserat og
organiseret pA den made, at der er en lukkethed omkring information -
og er en modmagt bare 3dben, sa& forsvinder og soboteras modmagtens
nedvendigs strategiskes nodvendighed. En lesning af danns dobkeltopgave -
pa &n sadan made at man ikke bars bliver 1lig den [(lukkede} magt. man
har sat sig til at imeédegd - kraver at organiseringen bygges op. si den
fra ferste fard er trovardig 3 sit arbejde med forholdst mellem det
indre og det ydre, mellem det esoteriske og det eksoteriske. Og dette
er at kunne gd bevidst og egenansvarlig i grznsen mellem det indre og
det ydre. Hoppes der ureflekteret eller alene taktisk herimellem - fra
det indre til det ydre - er fortroligheden og tilliden ikke intakt som

fsllessolidarisk handlen. ©g den enkelte md i konfrontationen hermed
slippe den gamle verden - slippe alene - og valge at handle for “det
godes™ egen skyld (Sartrel.

Nu er dst sAdan. at man i modmagtbestrabelser kan lase hinanden i eden
om, at informationer ikke g&r videre. Dette er en vigtig ting. Hen
opgaven 2r ogsd, at undga at lAdse selve udviklingen af modmagten til at
vere en para-verden, og til at eden erstattes af en suveran, en ny magt
over een (Sartre}. Hvordan ge¢res dette? Det gores ved at man m& valds
at sztte sig selv ind i risiciens centrum, ¢g som eneste fogus for de
tr&de, som magten vil kunne trzkke til modmagten, for ellers bliver
andre soldater/stramznd for eget, nu tvivlisomme, velbefindende; samt at
huske at netop her i orkanens @je er det dit eget liv, du i og for
tavshed ma valge at bytte ud med magten for det alment Godes egen skyld.
Dst er at mAtte kunne lade magten tage dit liv - for at bevare det
menneskeliges ukrankelighed.

Alt ovenstaende betyder en prazcisering af RgB's koncept om "total
ibenhed". Total Abenhed omkring, hvad der styrer eens handlinger galder
fortsat ubeskaret ift konkrete brugsre af raddgivningen, og her er der
ogsd ubeskAret tavshedspligt udadtil. Men total Abenhed er hverken altic
mulig eller enskelig, nar det omhandler de enkelts RgB-aktivister 1ft
hinanden og ift gruppen pa det anti-fascistiske omrade indenfor dex
socialistiske bestrabelse. )

Datte far igen som konsekvens. at PRegnbuen - med de to typer af
hzndelser i sig, den uintenderede og den intenderede ondskab, idet RgFE
oer en del af det borgerlige samfund, og dermed ogsa fortsat vil meds
konflikten mellem de to forstielsesmodeller - ma tage den opgave at
udvikle en kollektiv handleevne, selv der hvor informationzr m& holdes
lukket indadtil i gruppen mht, hvad de enkelte radgivere ger SOn
ankeltpersonsr. Og nar problemer om bevidst krankelse dukker op i et
brugerforleb, s& stiller det probklemet at g4 pa grensen mallem det indre
og det ydre, ogsi indadtil i gruppen, vel vidende at man er alene her.
og at radgivningsgruppen kun som potentialitet wvil kunne handle sor
konkret anti-fascistisk modmagt.



Hej!

Hvis I stadig synes det er en god idé at lave et arbejde omkring Stop-
manlpulatlon - eventuelt som et lille opl®eg til miljeet, en folder og/eller
andet - sad har jeg en idé til hvordan komme igang.

Den omhandler at bruge noget af Regnbuens tid til at komme igang med. Konkret
at medes og tage den ferste snak onsdag d.10.feb kl.20 i Studenterhuset.

Der er to grunde hertil. For det ferste har jeg mit sadvanlige tldspres og
for det andet har Regnbuen besluttet at bruge et fallesmpde om méneden til
"autonomt politisk arbejde", sdledes at arbejdet hermed ikke kun ha&nger pd

nogle enkeltpersoner, men at det bliver bygget ind i Regnbuens daglige arbejde
som gruppe.

Tanken er sa at bruge det ferste af denne slags meder i Regnbuen til at fa

diskuteret, hvordan komme videre med et stop-manipulations-arbejde.

Samtidig kan det overvejes at indkalde andre interessenter gennem Slamnm.

Et forslag til en notits heri er felgende:

"STOP MANIPULATICNEN.

I forbindelse med fritstillingen af boykotten mod Revolutionesre Autonome, ag
af den person herl som gennemgaende har veret arsag hertil, blev det foreslaet
at felge op pa sagen pé& et mere generelt plan. Nemllg at flnde, fremstille og
afslore de mider, som mennesker - updagtet selvpakaldt politisk stlsted -
manipulerer med andre mennesker pd, til skade bade for dem selv og miljeet
omkring dem. At manipulere med andre mennesker kan vare nok sd uskyldigt, men
der ligger i manipulation at det er en mdde, skjult eller fordekt, at satte
egne private, narmest egoistiske og/eller gruppeinterne serinteresser igennem
pa, hvor andre mennesker alene opfattes som middel herfor. Simple objekter.
Menneskemanipulation herer derfor ret beset hjemme indenfor hajreflejen, inden
for den borgerlige reaktion, der med udviklingen af et solidarisk og
menneskevardigt samfund m& visne bort. Manipulationsmekanismer ma derfor
skubbes ud af det autonome miljs/undergrunden, venstreflejen og arbejderklas-
sen.

Arbejdet med Stop-Manipulation kan gribes p& mange mdder. Man kan ga igang med
at sammenfatte de allerede kendte méder, som systemet eller systemlakajer
manipulerer pad. Lave en folder, der giver pejlemzrker til konkret, nadr man
meder manipulation, at sl& den i stykker. Eller 2?72

Har du lyst til at g3 med i en snak om et sddant arbejde, sa med op. Du
pehgver ikke at have nogle fardige ideer til det - interessen er nok. Det
foregdr i Regnbuen, onsdag d.10.feb k1 20."

Det er sendt til Slamm - hvis der er andringer i/til teksten m& I kontakte
ner,
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Mare Rudin

Her er ot brev fra Marc Rudin, som er et godt udgangspunkt for folk, der ensker at .
SR TTTT T -er—megot- interesserct 1 modstanden, og situationen generelt, i
Danmark pg Europa. For hans eget vedkommende har Mellemesten stdet i centrum
for hans liv { det sidste Arti. Det vil han ogsd meget gerne diskutere.
Marc Rudin sidder isoleret i Vestre Fangsel, og hans post skal indhl videre
. gennemlases af politiet (der md ikke skrives konkret omt‘sagen mod hawm), sd den
hurtigste postgang opnds ved at sende brevene direkte til politiet, Man skal skrive
afsenders navn + add. Breve til Marc:
Politigdrden
” 1567 Kbh-V
_Afd.C
{Marc Rudin/varetzgtf.)

Nu ordet il Marc:

Kere kammeratinder og kammerater. 27.5.93. Vestre fzngsel
Det har gldet mig meget at here fra jer, for jeres solidaritetstilkendegivelser har
varet meget vigtige for mig, det giver styrke og med. _

Det ser ud tl, at i har nok at gere i disse dage. Jeg har set billedernie i TV, men forstod
desveerre ikke kommentarerne. Derfor er jeg glad for jeres korte beskrivelse. Den 26.

. maj kunne jeg endelig lese de internationale aviser om begivenhederne pd Nerrebro.

‘Det ma jo virkeligt have gdet hedt for sig! C .

Senere har jeg ogsa faet oplysninger om demonstrationen her ved spjeldet {Vestre
Fangsel). Det hele ser ud til nasten at have antaget historiske dimensioner; ogsé at
regeringen matte krybe tilbage fra deres ferste udtalelser.

{ har sikkert alle hzenderne fulde pa grund af alle fangerne fra begivenhederne. Jeg
foler mig solidarisk forbundet med dem alle og haber, at de snart ma blive frie igen, sd
de kan kempe videre med jer. Jeg haber ogsd, at de srede snart er raske, at ingen har
faet varige skader. ‘ ' '

.1 forbindelse med begivenhederne pa Norrebro merker jeg tydeligt, hvordan jeg har .

levet i periferien i det sidste &rti, uden at have beskzftiget mig synderligt med

. problemerne i de vestlige induskrilande (metropolen) - desverre. Jeg er altsd igen dér, .~

hvor jeg skal skabe mig et billede, s& godt som det nu kan lade sig gore herinde fra.
Selvfelgelig mangler jeg iseer de direkte mundtlige samtaler; ansigt-til ansigt - hvad

der jo offe giver én et mere Korkref indiryk end aviserfies artikler og billederne pd

"flimmeren”. Alt ialt ma jeg indremme, at jeg - i de mange &r, hvor jeg entydigt

koncentrerede mig om forholdene i den 3. verden t{i kgpn_:wdmkw*
2 T rerCr eV GATE I T J:.n.uupzl.‘l—cl'éﬁL orbindelse har jeg meget at |

incn;lhente. ' : - .
Men naturligvis felger jeg stadig, som fer, med i begivenhederne i den 3. verden: de

-anti-imperialistiske kampe generelt, og situationen i Mellemosten i serdeleshed. Jeg s
sammen];gr_\er, hvad jeg leser i dagspressen, med mine egne erfaringer og forseger sd .-
at danhe mig et nogenlunde billede ud af det. S

_psykologiske virkninger:~--- - :

Hvis nogle.af jer ogsé, pa den ene eller anden made, er interesserede i at diskutere o-g
konfrontere ideer angdende Mellemeosten, si er jeg parat til det og det vil glazde mig
meget. ‘ ) ‘

Her i spjeeldet er jeg faldet ind i en slags rutine. Jeg tilbringer meget tid med at lese;
men dyrker ogsa sport (handvaegte) for at holde mig i form, hvilket ogsa har positive

Jeg har en regn af brevkontakter med min familie og med mangekammerater i ‘
forskellige lande. Min yngre sester er i den hensigt meget viglig for mig, ligesom en
kammerat, der sidder i spjzldet i Milano og som jeg har en vigtig ide-udveksling med.

- Vi fortaeller gensidigt hinanden om vores erfaringer og leerer pd den made af

hinanden. . i t e L
Det med spjzldet er jo sddan, at man mé forsege at gere noget for's'ig selv for at

tilbageerobre noget af den tabte tid. Jeg forseger i ojeblikket ogsa at lere dansk, hvilket
dog afstedkommer en del forvirring.

Det var alt for idag. Jeg ensker jer alle - frem for alt jeres sirede og fengslede
kammerater - alt godt og styrke og mod fremover. Hjerteligst

Marc Rudin
Fangegruppen

Traume-Lars

Lars Willemos fra Weekend-avisen er ikke hvem som helst.Det var -
ham som kom frem med "ﬂyttige" oplysninger(som_politiet udtal-
te) omkring Blekingegade—sagen.Her talte han med gamle folk fra
KAK(Kpmmunistisk Arbejder Kreds) og fremlagde fotos af de sig-
tede.Det vax fotos som kun kunne komme fra politiet’.Sd der er
ingen tvivl om at der ef en forbindelse mellem PET og denne
"Sournalist”.

I fQibefﬁéHQdf'éélvsammg'“journalist" aktiv p& den vderste ven-
streflsj og det md ha’ givet traumer for livet.I folge en jour-
nalist fra Information var relationen mellem L.W. og PET sd kraf.
tig at det var derfor han blev fyret og nu nar fdet "arbejde" pé

Weekend-avisen.

PMU. ...



Fortsaet modstanden mod EF- Unionen

Med fluepapiret fra Edinburgh, og trusler om @konomisk kaos fik de Iokket Danmark
ind i EF-unionen. :

“‘Og nu skal der riglig gang i umonsopbygnmgen" arklzerer alle Delors'er.

Den 21.-22. juni kommer de ailesammen til Kebenhavn for at afholde topmede.

Med sig har Delors en rapport, der foreslar , at.!evestanc_larden nu sankes i alle EF- -

landene.

Allerede pa det uformelle finansministerradsmade i Kolding d 21. maj, udtalte han:
“Dén eneste mulige vej, for at latte den europzeiske akonomi ud af krisen, er at szenke
lan og sociale ydelser i Unionen." Tysk TV bragte udtalelsen, dansk TV lav.

Det star aitsa klart, at opbygningen af den nye supermagt, EF-Unionen, skal betales af
den almindelige pefolkning, gennem sget arbejdsleshed og dyb fattigdom. Nej il
forringelser at dagpenge og sociale ydelser Bekaemp arbejdslgsheden - ikke de
aTDEJdeBSB

Der er mere end nogensinde brug for en steark unionsqustand.

Ethvert angreb p4 vores faglige, sociale og demokratiske re‘mgheder skal mades med
titold modstand. P4 den made skal vi puste til modstanden i alle de andre lande.
Erstat ikke 1arntaeppet_med el sglvtappe - for et bent og helt Europa.

" En fredelig og demokratisk udvikling i Europa kan kun sikres ved at stoppe unionen.
Vis din modstand mod EF-Unionen. Ga med i

Protestdemonstration
mandag d. 21. juni

kl. 16.00 ved Bellacentret - redbring s vidt muligi cykel
Underholdning og en enkelt taler

kl. 17.00 Chﬁstiansha{'ns torv
Talere og underholdning

Demonsirationen er en fredelig scmmerdemanstration - hovedbekizdning er ikke
" ngdvendig! '

LANDSBYSAMFUND - EN LASNING PA ARBEJDSLBSHED?

Forstil dlg dit 'eget lille trazhus, hvor vinden hv15ker i treerne og sko-
ven omgives af granne marker. Forstil dig 15 andre smd selvbyggerhjem
omkring et gammelt fzlleshus, et landsbysamfund hvor folk har ret til

at bygge, bo og arbejde med jorden. Midt i Banmark p& sen Fyn er det
min hverdag.... Wange i landsbyen f&r socialhj=lp, en slags minimum

for overlevelse betalt af den danske stat. Oet betyder at alle i lands-
byan har al tid fri - kan du forstille dig sterre frihed?

Jeg ved det for mange mennesker lyder som en drem, og ikke alle i Europa
hat de samme mullgheder men ikke desto mindre eksisterer disse smdsam-

-fund omkring os.

I Skandinavien og Danmark er det a’ligevel slet ikke s& let. Nesten altid
fa&r du problemer med myndighederne. (Du skal have tilladelse til at byg-
ge 0.5.v.) Et andet problem er ejerskabet, penge til at kebe land, eller
tilladelse til at bygge p& en andens jord.(Besazttelse er ogsﬁ en mullghed)
Nogle landsbyer har offenligt mitte. slds med myndighederne i over 20 &r,
fer de er blevet "lovlige", andre her blot métte lukke i stilhed.....
Men "Dont worry - be heppy!", tiden er til smasamfund! Ingen ved hvad der
skal ggres af alle os "lpse"...... -Et voksende antal pd 19 millioner man-
nesker er nu officelt reglstreret arbejdslase i Vest-europa, og gudarne
ma vide hvor mange der er i Pst. Hidr vi ikke ret til et leve at "normalt"
liv?

P& samme tid er det et fakta, at menge landsbyer omkring i Europa star
tomme og forladte. (Vil folk da ikke lzngere leve p& landet?)Forstil dig
staten gav os ret til et bruge -disse tomme ‘landsbyer, og som en slags er-
hvervsatattsnrdnlng for smiproduktion, yjorde omrdderne til skattefrie
zpner.... Det ville ikke koste staten noget som helst!

"0K" - siger en officiel mand(%%%&%)fra staten - “méske en lpsning for
nogle mennesker, men det er ikke lpsningen p& arbejdsleshedsproblemet, for
mange mennesker vil ikke bo p& landet!™ Til dette tilsyneladende logiske
synspunkt har vi en meget interessant oplysning. Midt i Danmarks hovedstad
Kabenhayn, ligger der en gammel militerkaserne som blev overtaget af fred-
lige folk for over 22 &r siden. P& det ubenyttede omrade,gjorde den danske

_ stat det stgrste landsby-projekt i hale Eurcpa muligt - som et "socialt

eksperiment”! Landsbyens nayn er Lhristiania - hjem for ca. 900 "christia=
nitter”. )

Dgt sociale eksperiment Christinia ar interessant af mange gode grunde,

.men fgrst af alt er det en virkelig gjort drem! Fra begyndelsen tog folk

sig den frihed ikke at betale skat! 50 sm& hdndsvarksvirksomheder (bager,
grenthardler, cykelvarksted, genbrugscentral, byggemarked 0.s.v.) er re-
sultatet af dette eksperiment - og s& tager folk endda ogsd hdnd om byg-
ningernes. Tenk,en sddan landsby er mulig, og sd i en storoy!

Hvorfor den danske stat ikke vil lave nogle konklutioner p§ €hristiania-
eksperimentet, er der ingen der ved. Men ligenu og det sidste halva &r,

har an masse ppliti lavet($7)tutal“undarssmgelse“ af omrddet (efter hash).
Faktisk begynder Christiania igen at ligne et militzromrdde - men spargs-
mdlet er bare hvorfor? For overalt udtalar politikere sig . med en mund:
"Arbejdslgs heden er vor tlds sterste problem - den vil vi gare alt for at
lase!l™,



ET Nyy SBvsTY.
RICE 2oRNE/
UNEDOMSHUS 2R
PAVES 1 RER W ,
A23TIRME A7 DIN GAMLE =oU
EDRNEMAST BEVELELOT HAR 63N

MINSZR MID oMMy OPNAST STOTTE TIL FRAD
VIRBIE A7 BT RWSTAENDE PEDAGEARRIT AXT

VYITSTOHLD. VI ERLHIR MBAET VEAT PR AT 2333
62 BN O UNGE ToM MVLIST INVGLYARIT | e
V622 RUN GapaL2 Shk - ARTIVISTER. VI ¥R OBLVRZ]

7y MASE 12307, gy OFT SWVIR £2 S0RN &b vy
s, BAUGAR WYSET SoM SRTEHMBR WILCE AeTiviTaTs
VossT St FYLLES MED. HUSET 3R PRI7 FOR pzoand’
7, T 06 FARD PAMPERT. RUSET @R BN SaMME, )
EMNER NSSEIZNEIM, 2 PERER MOR AT 84 16AMe
u20 Yy JNDKALER Tik OFSTARRTENTE
D BILISERMGS MEDE LORDAG .12 6. 11

— Toa TLER2 @z 0ER 1 DANMARK R

- TR SELDNRTET T8 vt i

- WOD ATl NEDECEANGSFIUT

Spmgsmi’il til Christian og Kollektivet For Kommunisme (KFK)

Hvis det er sa vigtig for jer at diskutere, og at politiske fanger bliver inddraget i
diskussionen, hvorfor har Christian og KFK si stadig ikke svaret pd den eneste
lengere offentlige kritik af den politik i repraesenterer. Kritiken er sendt til Christian
og Stef, og bragti SLAMM nr 51, d4.15.3.52.

Jeg gider ikke gentage kritiken, men kernen i den er, al jeres snak om "kempende
"avantgarde” og "proletariatets diktatur” efter min mening er en gang foraldet og mer:
og mere virkelighedsfernt frasemageri. Hele KFKs politiske orientering, som blev
bragt i sidste nr af SLAMM, er et godt eksempel pa dét som RAF kritiserer 1 deres
seneste erkleering: “ingen vil finde svar pa de aktuelle problemer i fastklamringen til

tidlese gamle klarheder...de virkelige spergsmé! begynder ferst derefter, nemlig
hvordan der her kan opbygges en social modmagt...” :

Maske virker jeg grov.- men jeg siger bare hvad jeg mener, og hvad mange tenker. Jeg
vil understrege, at jeg tidligere har skrevet en lzengere og mere saglig politisk kritik,
men uden reaktioner fra jeres side. Jeg kan ikke tage jeres utallige opfordringer til

diskussion atvorlige for i har reageret pa de spergsmdl, som jeg allerede rejste i marts.
Ranse.

UEETIGT RYGTE!!!

_ pralge_BT (7!) skulle EF-svinene egentlig have spist. middag pad NIMB
1,_T1‘v011; men det er nu flyttet pga frygt for OPTOJER. Istedet rvil
.de proppe sig pé@ Christiansborg, der dels er nemmere at komme ti:

(man kan kpre'1li i ) de L 3
. lige til dgrer) dels er nemmere at forsvare - det er

jo trod:? alt en borg... £degildet finqer sandsynlig vis sted mandag
d.21/6 ved spisetid. Lad _dem fa maden galt i halsent! -
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En venstreflsj som associerede producenter.
Problemet om politiske perspektiver og organisering deler vi med resten af den vestlig
verden. Den traditionelle venstreflaj har fict sin lille plads i rutinepolitikken, og spille
ikke nogen serlig rolle. En undtagelse herfra er méske Unionsmodstanden - og den ble
netop organiseret udenom partidannelserne.,

Der skal en ny venstreflej til, og det skal ikke vare en efterligning af de politiske partier
Og denne nye venstrefloj kan ikke designes pi et skrivebord og sa realiseres - det ¢
venstremiljgernes perspektiver for wudviklede og for forskellige til. Og det har da ogsa vis
sig, at partiprogrammer og centratkomiteer let kommer til at kvale liv. Istedet for de stor
planer, s lad os i forstc omgang se p3, hvilke momenter i den nuverende venstreflaj, de
er udviklingsdygtige. Og lad os bevidst bygge videre pA disse momenter.

Det, der kan kaldes "den autonome politiske undergrund” er tilsyneladende ved at udvikl
en arbejdsstruktur, der kan samle en del tride. Der tegner sig konturene af en rakke orga
niseringer og sammenhange, der bide formir at arbejde selvstendigt og samtidis
oppebere forskellige kontakiflader, der muliggor fxlles arbejde. Dette bide som arbejdsde
ling og som fzlles enkeltsagsprojekter. Af grupper, der umiddelbart synes mulige a
inddrage kan navnes: AFA, Rebel, Demos-grupperne, barmemagt, Regnbuen, kvindegrup
pe, tirsdagsgruppe, Socialistisk Forum, anarkister osv. - samt mere eller mindre tatte
kontakter til fx. Cikaden, TV-stop, Effekt, Den Rede Trad, Slamm, B-holdet, solidaritets.
grupper, Studerende Mod Racisme osv. Det skal selvfalgelig ikke forbydes pa:tisoldatemﬁ‘
at deltage - som ansvarlige enkeltpersoner overfor de relevante grupper.

1 en sidan sammenhang af grupper kan det vise sig muligt at tage vare pa opgaver, som nu
lades relativt ulgste imellem grupperne: vensireflajens udvikling, dansk parlamentarisme,
udviklingen i EF, mediebilledet, videnskab (sociologi, psykologi etc.), politisk historie etc.
Nogle grupper vil kunne bidrage gennem at brede debatter og problemstillinger ud, nogle
gennem at fremme praktisering af teorer og visioner. Og alle vil kunne lere. Af stol
betydning er muligheden for at samles om ad hoc-projekter mellem grupperne, samt a
grupper vil kunne stette hinanden i projekter, der til tider kraver store ressourcer. :
Grundet den ikke tilstraekkeligt udbyggede kontakt mellem de enkelte grupper gar en
rxzkke ressourcer spildt. Nogle projekter opgives, fordi de for den enkelte grupper ej
uoverskuelige. Og nogle projekter nAr aldrig at blive til ideer. En del dobbeltarbejde
udferes, og informationer deles ikke tilstrekkeligt. Og ikke mindst: den politiske debat -
strategier, analyser, historien mm - far ikke tilstreekkeligt rum, dels fordi grupperne oftg
begrenses af deres lidenhed, dels fordi grupperne fanges ind i sa@rlige problemstillinger;
Og megen berettiget kritik af andres arbejde finder enten ikke vej, eller tager form af rygtes
eller uforklaret afstandstagen, der istedet for at udvikle problemstillingerne oftere liser
dem fast. Mange af de uenigheder grupper imellem er vaesentlige problemstillinger, som vi
som venstrefloj mé forsoge at lese, istedet for blot at distancere os fra hinanden.

T LA o R R R R T e B T

Men pd den anden side: der er politiske forskelle, ogsd mellem grupper, d_er set li.dt. fra
afstand ser ens ud, Perspektivet skal da heller ikke vare, at alle skal vare enige, men iste-
det, at diskussionerne skal holdes igang. Siledes er perspektivet ikke at blive til én samlet
organisering. Og der vil nok i overskuelig tid fremover vare grupper og personer, der
under ingen omstendigheder snsker at arbejde sammen.

Et shdant netverk vil kunne leve op til en rekke mal: De opgaver, der krever sarlige
sikkerhedsforanstaltninger, kan organiseres serskilt. Ressourcer og informationer kan
deles, og der kan arbejdes bredt. Netvaerket kan vare dbent udadtil, bade ift. grupper, der af
politiske og/eller praktiske grunde ikke kan definere sig som revolutionzrt soc::ahsuns.lfe og
ift. enkeltpersoner, der vil kunne trede ind i funktioner, uden nedvendigvis at indga i alle
aktiviteter. En del grupper vil kun have en relativ smal kontakt til resten af netvarket, fx
blot gennem en enkelt person, men vil ikke desto mindre herigennem have adgang til
opgaver, 1essourcer og muligheder.

"Undergrundskulturen” md udvikles fra en subkultur til en bevidst poitjiske ku]pn, der _stz&r
pé egne ben. En sidan kultur vil naturligt udg3 fra caféprojekter, prak_hsk arbeJQe, semina-
rer etc. En del af arbejdet vil ogsé blive af kulturel art: teater, happenings, musik, kreative
udfoldelser, ferier etc. Dette bl.a. for at modvirke, at nogle kun ser det muligt at "vare
socialist til det ugentlige mode" - men ogsi fordi vi fortjener et ordentligt og helt li\f
sammen med gode mennesker. O mange gode snakke, ideer og projekter fostres i
uformelle sammenhznge , ogsa pa tvars af gruppe:.

1 den grad, det viser sig muligt, kan en sidan sammenhzng af grupper m:é’lske pa et
tidspunkt begynde at indrette sig pa et nyt niveau: lokaler og faciliteter, projekter, nye
fristeder etc.

For at denne udvikling fremmes kraves umiddelbart blot, at grupper overvejer dette, og si
vidt de onsker, da medtznker dette i det daglige arbejde: opretholder lobende kontakt til de
andre grupper, gennem fx jevnligt dbne meder af oplysende og debatterende karakier
samt oplysninger om disse. Til dette kreves et medie, fx. et meddelelsesblad a la Slamm.
Og meget gerne et sted, hvor sadanne oplysninger forefindes, og hvor man kan medes,

1 en sidan sammenhang af grupper vil en rzkke problemer/opgaver, som allerede nu
findes, vokse. Da mange informationer og den kontinverlige sammenhzng mellem grup-
perne i hgj grad varetages gennem enkeltpersoners flerfoldige indgien, samt personlige og
andre kontakter, og da miljeet vil antage karakter af et "totalmilje", vil der opstd en del
"personligt fnidder”, misforstdelser, uvenskaber etc. Nogle personer vil méiske deltage
halvhjertet i nogle aktiviteter og lade andre indtage en primar plads - felger heraf kan bl.a.
vare, at man ikke kan regne fuldt ud med alle i det daglige arbejde i en gruppe, samt hvad
man kan kalde et szrligt "manipulations-syndrom": at beslutninger taget i en gruppe under
bordet forseges gennemfort med en anden gruppe som instrument,

Hvorledes sikres det, at disse livsvigtige problemer lobende loses og/eller udvikles?
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" Til SLAMM og AUTONOMT INFO oo DEMOS :

Mandag den 31.5 93 var i1 Ekstrabladet en artikel om moedstandens forskellige

sammenhenge og udtryksformer. Vi finder det helt forkasteligt, at
en”kilde” fra milieet (FORUDSAT altsa at kilden findes!) udbreder
sig om forskellige gamle og interne stridigheder i modstandens
kredse {vi ser bortfra de div.fordreininger!)Det tjener udelukkende
magthavernes/repressionsapparatets "Search and Destroy“~strategi.
Alt ar den slags bliver gennemanalyseret og brugt til en lgbende
forbedring ar opstandsbekampelsesstrategien mod modstanden.
STOP DET DER !!

Vi har svaret pad Ekstra Bladet vdelukkende pd VORES vegne for
at begranse og lukke for evt. skadevirkninger mod vores sammenheng
overfor offentligheden (se vedlagte kopi).

Men der er mange andre aspekter i denne artikel, som er

vderst problematiske. Et af de varste er de af journalisterne refererede
rygter ( fra “kilden"?)om "at ST.og CHr.skulle vare involveret i

en del flere bankreverier end antaget"”,.. .Uanset hvordan dette

blev plantet i denne artikel,far sadan en denunciatorisk

pdstand mere vegt pd grund af de gvrige delvis ret interne

udsagn i denne artikel, )
Ingen udsagn til den borgerlige presse om interne konflikter. sammenhznge/
strukturer. enkelte personer, sympatisprer oav. Det tjiener udelukkende
repregsionsapparatets interesser!

REPRESSION ER DERES VABEN — SOLIDARITET ER VORES STYRKE !

negle autonome *
DEL 0G HERSK

- en kort kommentar til Poul Gazans.m.fl.s artikel
om det autonome miljig,i Ekstrabladets Pinseudgave 31.5,93.

Uden at vi vil bidrage med negen afklaring af . 4/'
forholaene/eller konstellationer indenfor det \ ‘ Ve
revolutionere milig, der kan tiene til en forbedret 4? xs}
opstandsbekempelse fra magthavernes side, vil () O yd
vi — nogle autonome -~ hermed komme med en rxkke ~ (\L
korrektioner ang. Autonome Revolutionare: J\U

Stort set er ALT hvad I skriver om o3 ‘(‘

/en person fra os helt hen j vejret,

Aktionen i 1985. som I beskriver, mod den tidl. Overborg-

mester i Berlin Richard von Weizsicker {han var ansvarlig for bl.a.
bystyrets slagtning af den davarende BZ-bevegselse, og for

bys;{rets allerede dengang massive racistiske flygtninge—

politiky og“nuvarende‘Prasidentt'som*arlagde"et‘bssag"i o
Kgbenhavn. var pad ingen made sddan som I fremstiller det!

Ingen sprgjtede smersvre i "krypten” der skete

heller ingen anholdelse pad selve aktionadagen og

de s&kaldte meddelelser til folk blev hverken fundet

eller laest af politiet.(Jeres "kilde"*er enten en opfundet

person eller en som har veret involveret i interne konf likter,ocg som
intet kender til de davarende begivenheder) .

Konfliktens Arsag og forlgb mellem vores autonome

sammenhang og dele af den davarende BZ-bevagelse

er et rent internt anliggende &9 har intet at gere

i den borgerlige presse.

idag findes der ingen “boykot" mod vores sammenhazng.

Udover det szdvanlige hetzagtige, latterliggerende og
splittelsesskabende er jeres artikel om den revolutionzre
modstand i det hele taget preget af utallige konfuse og
forkerte fremsti!linger.

Men det sidste er jo ikke ubetinget til vores ulempe!

Der hvor ret bliver til uret, bliver modstand til P]iét!
Leslad alle politiske fanger: Solidaritet med den
schweiziske anti-imperialist MARC RUDIN!

nogle folk fra det anti-imperialistiske kollektiv
AUTONCME REVOLUTIONERE

S AL i i e ey 70 2

DET ER RIGTIGTIAT GORE OPRGR

rotiets *socialsii

"1 fmllauparken | ma} udviklade del 3ig |1l konfrontation da Birthe Welsa ag liol
forsagte at sprede deras legne over falk. En flok fra socialdemokrolisk on
i forsie rmkka for at Torsoare doras partileder.
Ikk# stoppa fulk | al visa dares vrede med @g,
darmed effekliut al ouarusce den suinske prop
socialuemokratizska pampera og deres
arbajdernes inlernatiunale kompdog.

Gryndimggende maner ui, al huerken socialdemukraliel eller SF nogensinde har (8rt en politik, der
lilgodeser flertallel af arbejdslase 0g arbajderes inleresser imod dan kapitalisliske udbytning og
undarirykkalse.Tvartimod blir det kiart fur flere og (lore, a1da jvirkelighadenarbalder for borgerskabals
Interasser imod arbe]derklassen, ol de ferer en kootrarevelullonmr politik. | de sidste &r under uen
borgerliga regaring har begge pertlar snakkse! om neduean
afskaifelsan afarbejdsiashedan som delvigligsle punkl.
prauar ga furtsol at bilde folk ind, al de kan bek@mmpe
fortsmilar den borgerligs politik. De prover nu tam
Tolkelingal, at trye arbejderklassen lil at slemme ja tilu
ogpreksls ur grundiaggende udemokralisk ogkonstrur
hulg mél er en ageiudbgining of arba jderklassen og en
aliiancer. Endnu et eksempel pd socialdemokraliols ko
1Perui 1984 yndar sociold

Garcle, hu)s parli ogsd er madtem af “socialistisk Internationafe
fangeuprer | X f@mngsler mad brug ar helikoplere,
ubeumbnada fangar, Danne k
furmand AnkarJargensen, de
om “manglande Informalion Ifarnola til epispdan®.
' uanfmgtal forlsatle dares made i Perv.
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IDET ER RIGTIGT.
‘AT GBRE OPROR! *
*ERIHED FOR ALLE

VOFAR HUILKEN ORIENTERING

KEMPER LIz

Udgangspunkeel for vores revo-
lutionizre kamp er der ufarsonlige for-
hold mellera det imperialistiske hoc-
gerskab (den herikends klasse) op det
inlernyticnale proleliat (alle endic-
trykic g udbywede Iolk) det cr for as
klassckampen. Det er deane Llasse-
tnodszwning som behersker verdens
mennegker, deres histarie, deres be-
vidsthed, deres fivsgrundiag. [ denne
klassemodswinings udvikling ar vi
vidner il hvordan de rige bhircigere og
b faige fanigens, hvordan mcismen
o sexismen kommer mere brutalt Gl
udti yk, som de herskende klassers o
s mes kg mod befulkningerae, det
betyder on skwpelse af mudsaiain-
gerne sum han blive \2ndt nar soum
helst Detimperialistiske sysicm med
duls konstanie g dybere Kriser, graver
sl Cgen prav og ligger demet Tatud-
saliungeme for dels oplasaing - men
kun gennem bevidsic revolulionicn:
aktivireter vil det wiene mulign at lave
revolution,

vitlning af lapialismen keever en
revolutionr keor og praksis, e inter~
nalicnalistsk surawegi, &n siratcyi for
deue kontineat (Mesteuropa), for en-
heden meilem de revolotionzre,
o te arbejuende og arbejdslyse, kvin-
der og mand, Nygwinge... Detkrover
sahidariwt og detkricver fremior aln g
kiempe sig ud af problemerns, at er-
kende Jet overordnede ma) - a1 ade-
liegge impedialismen, kapialismen,
paiarkatet, de fawisiske/nazistisks
organisaticner, de reakijonere
singer -del er dewwe mil der mi ad
S8 o bustemme de enkel: Jdolkan-
Ironationes, hyis ikke vi bane skal
skubbe problesierne politsk ¢n meter
lagngere [rem. cllee give andre loren,
cller lade nogen kiespe alcne, Det der
er viglipter 2 kempe vdfta ca kom-
munisiisk oricnwring For 0s kan der
ikke viere wls om pulitiske Insnimger
P3 dune systcins promisser; kapitli-

i

rogsavar til madat | Paru,

ey L

sligk demokyati hvilket vi forstir som
boegerlipt dikawr. Dedmod kan vi
kun Ipse nogel gruodtepgende ved at
fastholde de revolulioner: priacipper
som =r udviklel af marxismen-
leninismen, fastholde de gode og
brugban: ertaringer i de revolutionzne
kampe, og ved at fasthotde milese,

yer K. fra tolarslalen
gdormn haode tegel opstilling
D& plev tvungel vak fro de forrosle rakker og kunne
tomalar ag \alrige bannare og poeroler, Dol lykkedss .
agande fra laiersialen. Endnu engang blew dat uist st P s

medlebere fra SF intal har at gere i lelledparken | maj pd HVADV!L DE?

UNION-

HVAD vIL vz

digheden af el redl arbejdarflerial, meg
Nubhyorsoclaldemokratiel har regeringsmaglan
arbojdsteshaden mens ca | oirkeligheden bare
mea med ge ondre roekilioneera partler ire
nionen, En union der | sin siruklureila apbygning [
orel afog far det imperiallstske borgerskab, og r.'é“
egat udplyndring aflandene vdenfor de uesilige P

nirareveivtice@rs virksomhad war det der skale )

ainlarnallanale” mede, Perus davmrends premsident c-.
gav ordre lil ot negkempe al siort
bombar og granaler, hvitkel belad deden for 304
yniske nadslagining blev af dal danske saclaidemokratis doo@renda
kommenteral med undoigande bamarkningar
Sandheden er al “sociulislisk inlgrnallonale”
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BEKAET

g deres lakajer. Denne socialistiske
slal ma rejse sig pd baggzund ar
fotkekomilcer, af r3d, af reel demo-
kraliske arganisalioner og md byyges
- op pd det swersie erladngsmareriale,
ikke kuncn gkonomisk revolulion men
ogsd en kulwrrevolution og en skelo-
pisk revelution. Atsd en st hvaor det

korusipede som ) iglede, A der
gennein de revolutioneres o prolke-
uriaicis kampe, sker relosmer enten
Pi bapgrundai deskonumisky kampe,
elles iendAnger pl andse af samfunds-
livew omeldder, afviser vi selviplgeliy
ikke. men disse relormer e ikke vores
il - de er et alkast of klassekuupen:
ller de eevolutmnat kamipe.

Ruvololiun og aphygaingen af el nyl
xuplumd er kun muolig gennem ea -
vidst grundlappende radikal Tapyp-
proces, hvis mal del er al oprenie den
socialisliske staL Denue sen mi ngsd
vendigvis udive prolelasiatcts dika-
wroverdetimperialisiiske borgerskab

al bekzmp i herskab over
kvinden, tacismen. diskciminaticnen
erlige sdaigprende sum as skabe kom-
menistiske predukdansforhuld i dgn
; socialistiske omviel-ningsfase, som
" ikke har apget fastsat Udspuakt: Enien
komemer vi alle 1l kommunismenclher
ingen. Delsnmkampen bar hrug fornu
e at lilegne sig de revoluionere ingl
og udvikled i I
i klassens forskellige omedder (skoter,
Tabrikker, kvarterer, fengsier...) kun
op gudt everal.

REVOLUTION)
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4
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KOLLEKTIV FOR KOMMUNISMEN
0T han KA
Yosterbrng

PR Freduenkslv
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Vi vil gerne fortsmtte en diskussion om begrebet og definitionen af
politiske fanger

Hvornédr er man politisk fange og hvad indebarer det (altsa hvilken styrke
far man af det bide som fange i fengslet og med modstanden udenfor). Vi
vil gerne bringe vores bidrag til denne diskussion, fordi vi ikke mener det
er helt klart hvad det vil sige at vere politisk fange og hvad ens praksis s
er, 0g sé vil vi gemne diskuiere det fordi vi begge sidder i fiengsel.

Vores mil med denne diskussion er selvfglgelig at sd mange som muligt
forstir og opfatter sig selv som politiske fanger og at det vil veere muligt at
keempe for politiske fangekollektiver.

Vores andet mal er at der kommer en LEtiere kontakt mellem udenfor og
indenfor. Hvilket jo er meget afggrende for os som fanger for at vare med
i diskussionen og en del af modstanden. At folk udenfor ser det som en
vigtig del af kampen at have kontakt og diskutere den politiske sitnation
med fangeme som med alle andre.

Realiteten er jo rent faktisk at der konstant sidder folk i fengsel, biide her
i Danmark og i resten af verden for at have deltaget i politiske aktiviteter.
Dette forhold at de altid vil anholde, dgmme og fngsle folk er en realitet
i det imperialistiske system, som vi konstant ma forholde os til, men vores
egen opfattelse af 0s selv som fanger og de kammerater som er udenfor, det
er dette vi skal gare noget ved og @ndre. .

Vi mener ikke at man automatisk er politisk fange, fordi man har deltaget
ienmilitant aktion. Der hvor vi mener man bliver politisk fange og ikke kun
deres gidsel, er nir man stadig kemper videre i fengsleme for de samme
mal som udenfor, bare med andre metoder og under andre betingelser. Med
det mener vi at man som politisk fange giver sit bidrag til diskussionerne
udenfor eller at man k&mper konkret i fengslet f.eks gennem sultestrejke,
for vores krav. Allsa at man holder fast i sin antagonistiske/revolution®re
holdning 6l staten. Men hvis man udtaler sig i retten, eller i nogle pressede
og svage tidspunkter i fangenskab dummer sig, selvfglgelig uden at forriide
andre, er det vigtigt ikke at opgive det hele, men bagefter at viere istand til
at lave selvkritik pi det man har gjort og dermed fi selvtilliden og sin
politiske identitet og styrke tilbage. Denne proces kraver selviglgelig ogsé
at kammeraterne udenfor forholder sig politisk til de frengslede.
INDENFOR - UDENFOR EN BEVAGELSE

Vihar et faelles mil, bide som politisk fange indenfor og som revolutioner
udenfor. At opbygge den revolutionzre modstand. Derfor er det ogsd
vigligt at tage fangerne med i diskussioneme og praksts, og ikke glemme
dem fordi de ikke er fysisk tilstede. Det er hvad vi forstir med at keempe
sammen.

FRIHED TIL ALLE POLITISKE FANGER

FOR FEMINISME O0G KOMMUNISME

Pemille {revolutionzre feminister) og Christian (kollektiv for kommunis-
men}
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Hilsen  fra Pernille 'og- Christian til anti- TREVI demo d.1.6.93

%

. 1;\Ji."'.iio-litiskt: fangerll-lprsemd j_-s;ender en hilsen til alle i dcmqnstrati_oncn.
'D.18.5 i 4r si vi alle”tydeligt, hvordan den danske stat i fremtiden vil gd
‘imod_‘"é'nhver form for ‘opposition, som gir imod deres planer.

Ogsd historisk kan -vi se hvordan EF’s repressionsapperat gdr imod enhver -
form for organisering af de revolutionzre 0g kommunisiiske krefter bide i
ne og udenfor. .- .. ol
g)ingss;:;ien i51986 tiltrAdte EF var et af de fprste steder de ville sdelegge, de
kommunistiske fangekollektiver Carlos Marx og Carmen Lopez fra GRAPO og
CE(r). - i L )
f 89( )gik alle fangerne fra disse to fangcklollekftivcr i sultestrejke imod EF’s
t spznge kollektiverne og isolere fangerne.
fDo;:tﬁcgfglieatil 1:“ dgen kommunistiske fange Jose Sevilliano d.25.5.91 c_lﬁde i
kampen. Deres sultestrejke stoppede i slutningen af 91. uden at ‘de f{k deres
krav igennem. Men kampen for politiske fangekollektiver forsmuter 1 hele
verden. e . .
- Vi hilser vores fangene kommunistiske kammerater fra Aktion Direkte,
som har varet i en sultestrejkekade siden 2.jan.91( - altsd har hver af de 4
fanger nu sultestrejket en uge hver mined i mere end 2 dr ). _
- vi sender en hilsen til de unionsmodstandere fra 18. og 19.maj.
og en hilsen til den internationalistiske fange Marc Rudin.
' Bekamp kapitalens EF union.
Frihed til alle politiske fanger
For feminisme og kommunisme
Christian og Pernille
(kollektiv for kommunisme) ( revolutionire feminister) I

ADVARSEL-ADVARSEL-ADVARSEL

Eller ihvertfald en opfordring til eftertznksomhed!!
N&r nu den "uvildige underspgelse" af optejerne d.18/5
gar igang, er det bestemt ikke usandsynligt, at vi

kommer til at opleve et par razziaer rundt omkring.

Politiet har jo &benbart sat sig for st finde de

hemmelige bagmend og hvor mon de har taznkt sig at lede...
DERFOR: Kig lige din lejlighed igennem og fjern diverse
"spendende" ting. Panserne elsker nemlig sdkaldte "side-

gevinster".




Tale Ira * Kollektiv [or kommunisme™
til anti- TREV] demo d. 1.6.93.

Det cr rigtigt at gere vpror og foris@ttc kampen mod kapitalens EF.

Det drejer sig ikke om Iredsinitiativer og dialog med undentrykkeme

- det drejcr sig om ef revolutionmrt projckt, en militant modstandskamp - for udviklingen al allcmativer.

Den revolutionzre og, udenomspardamentariske modstands nej til unionen, er et langsigtet nej til den kapilalistiske
udvekling. Det betyder en grundl=ggende kamp lor edelegpelsen al de impenalisliske staters herskab og lor opbyggelsen
al en kollckliv, selvbestemt og demokratisk folkemagt. Hvis vi ikke opbygger den har vi ikke nogen fremtid !

Idenne kamp kan man ikke st4 i midten 1!

Det er set for, at ndr kampen tilspidscs og mange folk vit k=mpe, gar de reformistiske partier op, andre selvbestaltede
fredsmalgere pd vensirellojen, imellem [or at pradike fred og lorstaclse. Disse mennesker har ikke fillid il de undertrykte
menneskers kamp. De tror pa at man kan give systemel ansigsioHninger. Men det er ligsa nyttelos, som at sminke et lig-
Istedet for al beprave liget, satscr de pa al komme i lighuset for at rade i kadavert og, udsztte folket for smitiefaren :
pacifisme, reformisme og almag!.

Dctdcr grolesk at betegne tiden efter 2. verdenskrig som [redstid. For der er hverken Ired i danmark eller noget andel sted i
verden.

- Der har aldrig veret s3 mange Rygninge for i verden.

- der har aldrig ler varet s3 mange menacsker som der al sult.

- Der biiver bypget sterre og lere hajsikkerheds Eznpsler,

- Selvmordsprocenlen og volden i samfundel stiger.

-Den 3, verden bliver presset som cilroner og bagefter overhzldt med vestens giltige allald.
og vi kunne blive ved.....

Hver der er modstand mod uretlzrdigheden er der ogsd politiske fanger.

Det cr fejlartig at 1ro, at vi kan lare en revolutionzr kamp uden at magthaveme svarer igen med alt, lige fra tiregas og skud
til engsel og isolationstariur. Derfor m4 det vaere cn nalurlig del af vorcs bevidsthed, at vi lorholder os til repression - og
at vi udvikler en kollektiv diskution og praksis herom.

Tde vesteurapziske [ngsler i Frankrig, Italicn, Belgien, Spanicn og, vesttyskland har det | de sidste 20 Ar varel ophil mere
end 2000 politiske fanger. Fangerne er konfronteret med en politik, hvis mal det er at adelzgge deres politiske identilet og
sundhed. Men disse langer vil pd ingen mAdc benagie eller fordde deres egen historie og mal.

Hej, de kaemper videre med andre midler og under andre betingelser. De kazmper for sammenlegning i store grupper, fordi
kallcklivteten er grundlaget for udviklingen af kampen,

T kampen for sammenlzgning har fangemne helt brulalt erfaret, at isolation, individulisering, fremmedgarelse er produkter
at det kapilalistiske samfund. Og man skal ikke tale Iejl al, at isolationstorturen er et moderne element |

oprarsbek@mpelscn , som har en stor betydning lor den herskende klasse.

Kampen for Irihed til alle politiske fanger, mA ikke kun begrense sig til solidaritelsarbejde - de er der og vier ber. Vimd
udvikle den fzlles kamp med tangeme - k@mpe sammen inde og ude-

Gear almagt 1il modmagt - organiser den revolutionzre kamp
Frihed til atle politiske fanger
NO justice - No peace.

ANNONCE
SLAMM HAR MODTAGET EN MEGET LANG OG MEGET

SPANDENDE ARTIKEL OM UROPATRULJEN.

MEN DA ARTIKLEN HAR VARET BRAGT I BADE
INFORMATION 0G CHRISTIANIAS UGESPE.JL
NR.622 VIL VI SPARE PLADSEN I SLAMM.
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LIDT K. NSTRUKTIV KRITIK AF TREVI-DEMOEN.
Selvom demoen mod TREVI d.1/6 var et godt initiativ og i store trazk forlob
smertefrit, var den ikke hvad jeg kalder en god demo. Dertil var den for lallet eller
udisciplineret om man vil. Jeg vil give nogle "uheldige eksempler™

I kiosken ved Chr.Havns Torv stir en maskeret, fuld tumpe og provokerer/skubber
til en anden kunde og pa vej over til torvet valter han med en agressiv bevagelse
noget vejarbejde. Ved domhuset pad Nytorv og ved Blegdamsvejens faengsel bliver der
kastet flasker og knust ruder, pa trods af vores erkleering om, at intet ville blive
angrebet undervejs. PA hele ruten smides kanonslag heit tilfeldigt, s& adskillige
forbipasserende far deres livs chok. Ved Norreport station bliver et stort antal
tilskuere indviet i chillumtendingens adle kunst. I Ravnsborggade bliver et =ldre
eegtepar kaldt svin og fascister pga et flaskekast mod os, som ingen righig, s3 hvor kom
fra. Og overalt bajere, bajere, bajere. Alt i alt ikke det store imageforbedrende fremstad.
Og hvad kan man sa gore ved det??

De enkeltpersoner, der stod bag ovenstdende eksempler, er neppe de forste bl at
aendre pd noget som helst, s& det er altsa op til alle os andre. Men hvem skal s&
begynde?!

Mit bud lyder p4 arrangeremne eller demoledelsen eller hvad vi nu kalder dem. For at
vende tilbage til TREVI-demoen, s& nylter det ikke at man over hojttaleren beder folk
om "at holde igen med.ollene”..Det mé veare enten-eller! Alko- {og hash) fri demo
eller ikke. Som en @skestiv fyr sagde: "Bare man kjender zin grensche...”. Og det er
lige det som mange ikke ger - nejagtig som med spritbilister, der saaagtens kan kere bil
med en lille skid pa!

Fra hojttalervognen ma det altsd gores helt klart, hvis man ikke vil tolerere hash og
alkohol i demoen. Nir det sker, kan alle andre "menige” demonstranter nemlig, med
arrangererne i ryggen, vere med til at folge beslutningen op.

Det samme galder hdndteringen af de tibelige kanonslags- og flaskekastere: der var
ingen klar besked, kun halvvage opfordringer om at passe lidt pd “civile beboere". {!)

Alt dette er ikke ment som en negativ kritik af de pAgaldende arrangorer, for deter i
virkeligheden ret naturligt at det er sddan. Vi er jo ikke ligefrem vant til at bestemme
noget over hinanden og gudemne skal vide, det er svart pludselig at skulle "dele
ordrer ud” over en megafon.

Ud over det ber vi generelt 1 hojere grad, gere det klart for os selv, hvorfor vi
demonstrerer. Det virker indimellem som om det mest er for vores egen skyld.
(hvilket kan vare iorden, hvis det er det man vil.) Til TREVI-demoen virkede det
f.eks. ikke helt klart: skulle vi forstyrre TREVI-medet eller skulle vi manifestere os
steerkt og positivt i gaderne? Ingen af delene lykkedes ithvertfald seerligt
overbevisende.

Hvis meningen var larm, burde den have veeret ultimativ og vedvarende dér hvor
madet blev holdt. Istedet blev kanonslagene brugt til ingenting pd resten af ruten,
hvilket var med til at spolere det andet eventuelle mal, den positive manifestation
i.f.t. befolkningen. Specielt pd Nerrebro virkede det ret sindssygt. Begivenhederne d.18
maj har jo ikke vakt udelt begeistring blandt beboerne og is@r Ravnsborggade-
redderne har via pressen markeret sig steerkt negativt. Derfor burde vi netop pa
Norrebro; i Ravnsborggade; have varet ekstra disciplinerede!

Nu hdber jeg ikke det her bare bliver opfattet dybt negativt, for der er jo heldigvis ogsa
en masse gode ting forbundet med alt det, der sker for tiden!
Men det kan alisd godt blive bedre.

KATZ
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TREVI STATSTERROR TREVI STATSTERROR TREVI STATSTERROR TREVI STATS

1.juni holder eurcpa's justitsministre topmede 1 egtveds pakhus
hvor de vil planlsgge hvordan kommerde sociale uroligheder .
i NEUROPA skal bekempes.

et punkt pa deres dagsorden vil sandsynligvis vare nedskydningen
af 11 aktivister under 18.maj urolighederne pd nerrebro

de vil udveksle erfaringer og diskutere hvordan de kan dakke
deres fejltrin og SKJULE DERES LEGNE !!!

et andet punkt pa dagsordepen vil vzre kontrol og overvagning
af NEUROPA'S befolkning og de hermetisk LUKKEDE GRENSER

et eksempel er den tyske regerings nyeste udspil pa flygtninge-
omradet hvor kun 5% af asylansegerne bliver accepteret

som flygtninge, hvad med de 55% 7777777

vi kraver: ASYLRET TIL ALLE!!!

HVEM,HVAD,HVOR ER TREVI 7?7 :

Disse "experter" i oprersbekampelse, overvagning og kontrol
holder deres luskede meder for lukkede dere under betegnelsen
T.R.E.V.I. samarbejdet.

T.R.E.V.I. er en forkortelse af Terrorism,Radicalism,Extremism
Violence,Internationalism,

det er altsd i dette forum den_eﬁropeiske kontrarevolution
planlzgges, og mon ikke en reprzsentant fra morderorganisationen
C.I.A. kommer og gi'r sit besyv medilitil, ..

Selvfelgelig kan vi ikke lade vere med at DEMONSTRERE mod at et
sédant mede finder sted.

Konsekvenserne af DERES JA til unionen er en samfundsudvikling
mod alle os som ikke tilherer samfundets elite.

En udvikling der betyder : arbejdsleshed, ensretning, computer-
isering,svakkelse af fagforeningerne,erhvervsrettet undervisning,
isolering af mennesker,edelazggelse af naturen og militarisering
af samfundet.

ALT DETTE ER DET TOTALT MODSATTE AF HVAD VI VIL, DERFOR ER DER
FOR 0S5 AT SE KUN TO MULIGHEDER: ENTEN AT BLIVE KVALT I DERES
LORT, ELLER KEMPE IMOD DET!!!!

VI VIL EN EGTE FRIHED-~ ikke bare retten til at udplyndre den
3. verden eller til at sparke pd dem under os!!!!

VEL M@DT D.1/6 KL.1700 CHR.HAVNS TORV

T T 2 A e

I_forbindelse med begivenhederne d.18/5, er der
givet ikke s8 f3 interviews til pressen: hvoraf
nogle har varet bedre end andre. Der har godt nok
veret en pressegruppe, men ogs4 mange "enkelt-
personer" har udtalt sig om det ene og andet.

Det kan man have sin méning Om, men et er dog sik-
kert: der bliver sagt for for meget! ! :

Det er selfplgelig fint at det hele ikke er s3dan
noget- skummelt noget, men der er sgu ingen grund
t?l at fortzlle hvor vi holder mgder, og endnu
mindre til at fortzlle hvad der bliver snakket om!
I det.hele taget har journalister en evne til -
ved hjalp af lidt hyggesludren, at f§ folk tii at
plapre ud med alt muligt uvedkommende, 0g det er bes:

d.28/5 . Hans fede "oplysninger" stammer ikke kun
frg Panserne, men ogsd fra det der vist hedder

kilder", En journalist som ham minder mest on en
§t1kker/efterretningsagent, 0g der er folk i mi]-
Joet, der-ubevidst- hjzlper hamlT — -
TENK JEH OM FOR SATAN! AIt hvad 1 siger til en
Journalist skal i Princippet ogsd kunne siges ti]
€N panser, for de laser altsa 0gsd aviser!

- Vicepolitidirekigr Anne-
mette Kgller, kender De det
ngjagtige antal- BZ'ere?

.- Nej, det kan kun blive et
skud i blinde! :



- o 26 maj 1993

Til folk i, og omkring "18.maj-initiativet"”

Kzre venner

. L P n i otids-
25 meij var der mpde i "1B.maj-initiativet” 1 t1
; deltog jeg ikke selv.Pd mpdet blev blandt
ingske tidende spndag d.23 maj,
landt andet kender de der stod

Igdr, tirsdag d.
skriftcentret. Oesvarre
andet diskuteret en artikel fra‘Bert
hvori jeg skulle have sagt, at Jeg
for plgn%agningen af happeningen pa Narrebrggade valgna;ten ng ;tlm-
der uvanset valgresultatet ville blive gang 1 den. I artlklen‘dats o
rede” journalistan ogsd min “uvidenhed“oom fakts den aften, 1 et,rt
han skrev, s& sed jeg pd cafe rust og sé intet ved skyderiets start.

igti i i 3 i ksempel p& terrorister-
En rigtig god historie m& man sige, et T@nstere d : S
ne frg U%gdumshusets blodtprst. Og med i kgbet kan men sa splid i de
fplk der er af en anden opfattelse end Nyrup, Eefsen, ©0.s5.V.

Desvarre er meget lidt i Berlingske Tidende den dagtgandt.

runde kan jeg kun udtele mig om m in anpart.
égagggiggville jeg ﬂegst lade skipperhigtorign ligge, men da mazgeéfolk
forstdaligt er blevet fortsrmet, fsler jeg mig npdt til at svare p
hvad der vikelig er blevet sagt, og hvorfor:
Fredag d.21 om formiddagen bliver Rad Ungdom ringet op af en %ournallst
fra Berlingske, pad baggrund af vores pressemeddglelse (vedlig )i Cead
VI aftaler et interview senere pd dagen. Interv1e§et omhand er ud
der stdr i pressemeddelelsen og alla hazs ggﬁigigzieom sympati me

den bliver afvist som vegrende 1 . .

iioﬁz;nzzszge have veret pd cafa rust er ngsﬁ for hans egen Eegnlggé
Det er, som der stdr i Berlingske Tidende, rigtigt at jeg indrgmm
at der stod "EF-fri zone" pd hanneret (ogllkkg gnluﬂSf;l zone)é mzn
det er stort set ogsd det eneste sandfsrgige 1“Journallstensdt ge eeret"
artikel. Selfplgelig udtaler jeg mig ikke om hvem'der-ma}g i’ :ngmner
(hvilket jeg vitterligt heller ikke ger) og andre ligesd tabelig .

blevet skrevet, og -at det har fart til uklar-

f hvad der er .
Jeg er ked At Ao ot nonle of disse m3tte blive lgst med dette "dementi

heder ig jeg h&ber at nog

Xammeratlig Hilsen

Jakob Jgrgensen
Red Ungdom

HOVEDER MA RULLE!

Politikere og politiledelse ma stili i
: e ilies tii
nedskydningen af unionsmodstanderne pd ?Jﬁﬁiﬁrgw

Tirsdag var det forelgbige klimaks pa politiets optrapning
af en ny linie med skarpe skud o3 anden agressiv fremferd.
lo blev saret af skarpe skud fra politifolkenes pistoler -

1 blev ramt i mave og ryg. 1 fik keben skudt i stykker.
flere blev ramt i ben, knz og arm. Skuddet mod mave og
hoved tyder altsd pA. at man sked for at drabe!

Ifelge @jenvidner gav politiet ikke klart signa! om at da
ville affyre skud. Hundredevis af skud blev dog affyret op
1 luften, men lynhurtigt ogsa ind i menneskem=ngdan. Stor
forvirring herskede. Bade demonstranter og tilskuere blev
ramt.

Politiet HAVDE mulighed for trakks sig tilbage og undgd
nerkampen. Pa intet tidspunkt var de omringed2 ar
demznstranterne. Desuden sigsr flare gignwvidror. Sl
beboere i omradet., at optgjerne wvar artagends pA Skt Hans
Torv. da politiets skud faidt, p& Felledve]j, tzt wved
torvet.

Indtil politiets skud faldt, var urolighederne langt fra
nogle af de voldsommeste i Nerrebros historie. Politiers
ps¥ke og kamptaktik virker helt hen i vejret!l!!

Nu udviklede det sig til en. tilsyneladende, pianlagt
aktion, der sAmznd godt ku' ha' veret gennemfart i en
fascistisk diktatur-stat eller mellemamerikansk banan—
republik!

Men politiet har faktisk trappet dramatisk op i den
forlabne uge. Tre gange har de trukkeb pistol, sznest under
urnlighederne i Hans Taveensgade (fejlagtigt udskreget af
oressen som “racekrig"

Dat er en skandale at den danske statsminister cg andre
oficielle reprasentanter for Danmark har blastemplet
politiets aktion med de skarpe skud. En politisk skandale.
Det er kriminelt!
Desuden ber den ansvarlige politiledelse afslares i deres

- vilde sefprklaringsr og legnehistorier om handelsen, Qg =sa
md de fjernes fra deres poster og straffes:

Red Ungdom. der e=r =t initiativ for samling af unge
socialister til venstre for SI. skgtter at en bred folkelig
bevagelse mod politivold opbygges her og nu,

Red Ungdom opfordrer tii at deltage | demonstiraticnen med
politivold, Skt. Hans Torv, pd lordag Xl 13.GG!

Red Ungdom, Ryesgade 3F, 2200 K¢benhavn M. TIf.: 31 35 10 69
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Politiken skriver Vi prakﬂisérer

TAG PA KAMP-TRENINGSLEJR

Vi undertegnede opfordreralle i undergrunde-miljeet til

at deltage i folgende kamptr=ning en gang ugentlig med
fald udrustning.

Medbring folgende: arm-og benskinner, skridt-og t:ndber-
skytter, elefanthue, styrthjelm og keddeldragt.

En rygszk med indhold af strygere, hundsker, slangehzese,

ballerer. Rygswkken skal desuden kunne indeholde lo kg.
brosten (udleveres pd truningspladsen).

Det anbefales at deltagerne er ifert et par gummikondi-
lebhesko af merket "SPEEDM, steel Boots kan henyttes.
HUSK GASMASKE 1!

PROGRAM

Trzning i felgende: Sten-og stryger kastnings teknikken
"Kast og Leb"@Anne Mette Keller.
Trefsikkerhed med slangebosse.

Hurtig opgravningsteknik af brolegning
Raketaffyring. Crganiseret flugtrute-
planl=gning. Mixning af Krudt ap molo.

Brug af Walkie og kodebrug.
Der afsluttes hver gang med en 15 km march med fuld ud-
rustning og oppakning, incl. lo kg brosten, i Zum-zum
tempo.
fr du interesseret,sd henvend dig hos'"De pensionerede
Sergent-Veteraner", kontortid tirsdag og torsdag %.oo0
til 16.00 Ungdomshuset, Jagtvei .69, 2200 Kbh H.

Med Kammeratlig Hilsen
Sergent Veteran

W Ka¥azn 1kov

P.S. forste treningsdag vil vere mondag den ”/6 199
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REFERAT FRA GRUPPE 1 (eller A, om man vilt) .
Kontakten til indvandrergrupper og unge indvandrere, skal ikke .cre anerledes
mobiliserende end kontakten til andre gruppes, vi henvender os til. Det er vigtigt i
hvert enkelt tilfzlde, at vurdere p& hvilken made og pa hvilket politisk plan, man
forsager at integrere indvandrere/flygtninge i vores politiske arbejde.

Det er ikke nok at udvikle os selv politisk, hvis vores kamp bliver udviklet i en ret-
ning, hvor vi komumer tl at kempe for “nogen” og ikke med.

Vi ska} dis¥<utere vores politiske mdl og midler, s3 vi kan blive gode nok til at fare
en anti-racistisk kamp, som ikke kun bygger pa et humanistisk hj=zlpearbejde, men
som skal munde ud i diskussioner med flygtninge/indvandrere om det samfund vi
kzempt?r for, og om vigtigheden af diskussionen om statsfascisme/-racisme.
Vores‘mtegreri.ng af de grupper i vores miljp er og m4 vare en langsom proces, som
n}ed tiden skal udvikles til grundleggende politiske diskussioner, som bade kanud-
vikle os selv, men ogsd udvikle vores fzlles politiske arbejde.

Vi skal arbejde i de byomrader, hvor de indvandrergrupper vi vil kontakte er.
Nir vi arrangerer demonstrationer mod racisme og fascisme, ber de g gennem
kvarterer og bydele med mange indvandrere, og det er som regel ogsd i de omrader
m.ed mange racister. (I Kebenhavn f.eks.: Vesterbro/Sydhavnen)

Vi skal med demonstrationerne vise et budskab og et konstruktivt alternativ.

D? skal ikke vare fyldt med ol og lal, som viser et meget negativt udtryk udadtil.
N ar vi arrangerer blokader og traf som dette, skal vi vare bedre til at tage kontakt
til grupper af indvandrere. Deres erfaringer skal blive vores styrke til videre arbejde.
Det er iorden at vare en politisk “avantgarde”, men det er ikke masserne, der skal
folge os - det skal farst og fremmest vaere os, der skal folge deres behov og interesser,
og derigennem fremfare vores politik og meninger.

Denne méde at arbejde politisk pa, mener vi er meget grundleggende i alt politisk
arbejde vi laver, hvad enten vi henvender os il indvandrere eller danskere.

-

GRUPPE 2 REF. ..« N

Vi havde en lang snak for at kredse os ind pd hvilket
udgangspunkt voras diskussion skulle tage. Umiddelbart startede
vi med en runde pd interesseomrider.

Derved tradte der 2 akser frem.

Punkt 1: analyse af fascismen, bade historisk og aktuelt.
Punkt 2: organisering. O0s selv og i forhold til samarbejde med
andre.

Vores indkredsning ender op i at vi faktisk (specielt DK) mad
tage udgangspunkt i vores egen manglende
organiseringssituation. Dertil skal siges at erfaringer fra
konkret praksis er store, men det mere kontinuerlige stdr endnu
ulest. .

Der er enighed om ngdvendighed af at mobilisere bredt med
fascismen, fordi fascisme er angreb pd menneskeheden, og det
menneskelige som helhed, men at der samtidig er langt fra hveor
vi stdr konkret til der, hver vi kan vzre en reel mobiliserende
faktor.

S4 lznge vores egne sammenh&znge 2r sd svage er det svert ikke
at blive opslugt ndr vi samarbejder med andre. En mulig lesning
er mdske at vi som mennesker gar ind i forskellige
aktionsgrupper, men dette foruds=ztter, at vi hver is=zr har et
aktivt bagland. Hermed tilbage til det aktuelle problem om egsan
organisering.

VORES ORGANISERING

Hvilken form.

Indhold.

Hvem er vi.

Sspergsmal vi meget gerne ville have brugt mere tid pd men
grundet gruppens sammens®ztning og den kerte tid var det
desverre ikke muligt.

Efter frokost tog vi hul pd diskussionen om hvad det
betyder/ stidr for at vare revolutionar antifascist. Vi var
enige om at den fascistiske tendens er betinget af den
samfundsstruktur/ kapitalistiske samfund hvilket betyder at det
at vere anti fascist ikke md begrznse sig til kun at handle om
gade racisme/nazisme osv. men skal ses i sammenhzng. Et
eksempel ses i1 Rostock hvor syndebukken skal findes for at
aflede kritikken af det kapitalistiske samfund, legitimere dets
eksistens. Hpjeredrejningen eskalerer som tegn pd en legitim
aflastning for social uretfezrdighed.

Til sidst kom vi ind pd at anti fascistisk kamp skal feres
pa alle fronter i samarbejde med andre grupper ndr situationen
er til det. Nogle af vores opgaver mener vi er direkte
konfrontation, modkultur, analyse, efterforskning, og
videreformidling. Resten af diskussionen var ret diffus og
springende hvilket ogsa beted at vi aldrig kem helt til bunds i
diskussionen om vores grundlag og crganisering.

Til sidst skal siges at vi snakkede om vigtigheden af vores
formidling af vores politik udfra vores forstdelse/analyse af
den revolution®zre antifascistiske kamp. :



REFERAT FRA GRUPPE C, OM SEXISME.

Vi indledte med at sl3 fast, at det er vigtigt at vi har den
samme forstdelse af de begreber vi snakker om. For at undga
misforstlelser md man snakke samme "sprog". Derfor brugte vi
en del tid pd at snakke om definitien af sexisme.

sagt 1 paroleform er sexisme diskriminaticn p.g.a. ken ogfeller
sexualitet.

vi diskuterede en masse eksempler pd, hvad sexisme er;
Ungdomshusets plakater, Cafe Flabrefisse, udtryk som bgssekarl,
sut rulle, osv. Der var stor uenighed om specielt plakaterne
(bl.a. foto fra et pornoblad, direkte overfort til
koncertplakat, uden nogle kommentarer til) Nogen mente at det
er en provokation, der vil gere folk opmerksomme pa, hvor
ulzkker pornocindustrien er.

Mange andre mener, at nir det fremstdr ukommenteret pd den
mide, er det kun med til at gere Ungdomshusets image lige s3
ulzkkert som det der sker i det e¢vrige samfund.

Det mA vare vigtigt at det sted vi arbejder, ikke er en
afspejling af samfundet, men et frirum ogsad hvad angdr sexisme.
Det er ikke den enkelte plakat eller det enkelte "skzldsord"
alene, der ger det, men alle disse ting tilsammen, som har
gkabt en stil, der bzrer prag af sexisme. :

En aflesningerne md vare, at man har et kollektivt ansvar for
den midde man omgaes, og konfronterer hinanden i de konkrete
situatiocner.

Vi opfatter os tit som ligeverdige, men kvinder har en social
og historisk svarere position. Dette er bl.a. grunden til at
nogle kvinder valger at arbejde kun med kvinder. Det er ikke at
soge isolation, og deres langsigtede mdl er ilkke et opdelt
samfund, men det er en nedvendighed for dem i den nuvarende
situation for at have tryghed, og for at kunne arbejde. Tryghed
forstlet pa den made, at man i rene kvindesammenhznge ikke skal
leve op til de normale forventninger. Dette gzlder ievrigt ogsa
i rene mandesammenhznge.

Det blev ogsa sagt, at erfaringerne historisk har wvaret, at
Xvinder der organiserer sig bliver medt med aggressioner og
opfattes som varende provokerende, specielt hvis de samtidig er
leshiske. Der var et forslag om at serge for at alle nye
kvinder der kommer til skal tilbydes at blive organiseret i en
kvindegruppe.

Vi har diskuteret hvilke faktorer der styrer vores adfard.
Nogle mener at vores adfzrdsmenstre primzrt er styret af
seksualitet., Andre mener at sexismen i dag fremstar som felge
af kapitalismens behov for at spille mennesker ud mod hinanden.
spergsmélet er om det kan deles sd skarpt op.

En anden ting der er undertrykkende i miljgerne er stilen i
forhold til de seksuelle minoriteter. Der kommer ingen
erklzrede besser eller lesbiske, transvistitter osv. til
miljeet, mens de der er indenfor ikke ter/vil std frem. Vi
snakkede om hvorfor det er sidan. En af grundene er angsten for
at blive gjort til grin; bessekarl bliver for eksempel brugt
som skzldsord for en svag mand. -

En vigtig ting vi talte om var kommunikation. Vi méd lazre at
kommunikere bedre pd alle omrdder. Vi skal ggre os umage med at
fA udryddet fordomme, bdde blandt mmnd/kvinder, og nye/gamle,
og huske at det ikke kun er "de andre” der har fordomme.
Endelig opfordrer vi alle til at v®re mere nysgerrige...

REFERAT FRA GRUFPE D.
({Hvad er anti-fasecisme for vdres milje,
er det DET nye, eller er det bare en
del af kampen? )

I veres gruppe var vi folk fra KBH.,Malmp, og Geteborg.
Og vi kom vidt omkring med emner. Det her er et forspg pd at
samle snakken til nogle emner, og gere det si kort som muligt.

Vi startede med at snakke om at Sverige og Danmark har det
tilfelles, at det er smdt med fascisme man ser i hverdagen pa
gaden. Det er mest i det skjulte, eller noget der sker et andet
sted.

Derfor er det negdvendigt at lagge nogetmere i ordet anti-
fascisme, {det ger vi allerede, men ligesom for at definere)
altsd mod menneskefjendskhed, racisme, sexisme, od evt. den
eksisterende samfundsform, og for gensidig respekt o.s.v.

" Bl.a. 1 Geptehorg er det svert at fa folk til at interessere

sig for anti-fasgisme, fordi felk ikke ser andet end negle
skin-heads der gar amok i tyskland. Der er der jo en opgave i
at fa folk til at forstd at det i1 hejest grad kommer dem ved.

54 snakkede vi om at vi i hejere grad skal kere pd folks
utilfredshed- over arbejdsleshed, boligned o.s.v., netop

de ting helt-til-hejre-partierne kommer ind pa folk med,

og £f3 dem til at rette den ud i de rette kanaler, i stedet
for at beskylde indvandrene.

Et emne var ogsd om kampen ogsa skal feres partipolitisk,
eller snarere om vi skal samarbkeide ned de pollitiske partier
der blev vi ikke enige.

Vi snakkede ogsd om problemet i at indvandrere heller ikke er
rene engle, om kvindesyn, og anden darlig opfersel, og blev
enige omat vi skiller det ad, og siger; Principielt skal alle
have lov til at vare her, og vi finder os ikke i nedladenhed
pd grund af raceforskelle. Men vi forsvarer ikke indvandrere
og deres gerninger for enhver pris. Cg vi kan godt kritisere
indvandrere individuelt (selfelgelig).

sA snakkede vi 1idt om internationalt samarbejde, og ogsa
nationalt, med previnsen. Og var enige om at det bade er
spzndene og nedvendigt.

Nestsidst, men ikke mindst, skal vi tage fat pa os selv cgsd
vi skal opbygge etv alternativ, samtidig med at vi kzmper mod
fascismen. Vi snakkede om en moralsk ramme for vores f@llesskab

Vi mener at der er mange der er friske, og bare venter pa at
blive aktiwveret til anti-fascistisk arbejde.
og det kan nok ogsd vere vard at samles om.

Et sidespring til sresundsbroen, som ogsd kunne vare et godt
samlingspunkt her i Kbh., og Malmo.

og s3a lige 1idt definering pd kommun-,social-, anark-, o0.s.v. -
~isme.
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Gruppe 2.

Vi begyndte med at tale om d. 18 Maj, det var der et stort behov for da der var
mangemye der ikke havde fast diskuteret hvad der skete. F.eks var der nogen
hvis grundholdning egl.var ikke vold, men som alligevel havde deltaget.
det blev sagt at det er okay at forsvare ncget f.eks et hus , men 18. maj .var
-noget andet. Det blev modsvaret med, at der ikke var noget at forsvare hvis
man ikke ferst har tilkeempet sig det.
Men, setilyset af omsteendighederne, hvor udemokratisk det hele blir kert
hen over hovederne pa folk, syntes alle alligevel at det var rigtigt at folk gav
udtrykfor deres vrede 18.maj. Vi talte videre om at det er et STORT
PROBLEM at det autonome milijg ersa sveert at komme ind i { her blev nasvnt
at nogle eks. }
f.eks er mange grupper lukkede. Her bleV det nsevnt at AFA er i gang med at
bygge en cafe i blagarsgade og at intentioneme omkring den er at der skal
vezre et et sted hvor nye folk har mulighed/lyst til at komme ind. -
54 var der et forslag at dem der havde lyst finder sammen i en gruppe. Alle
blev ogsa opfordret til at abonnere pa slamm.
Modmagts-diskusionen :
ET et levende miljs, der kan mere end at ga pa gaden sammen 18. maj.At vi
formar at veere et levende alternativ ti! det bestdende samfund gennem sociale
sammenhesnge, at vi kan ga ind og sammen lgsa nogle problemer der ellers
erden enkeltes, at f.eks laver bernepasningsordninger o.s.v
Vi var uenige om hvem man sa som en naturlig del af en modmagt.Nogle
mente at folk der s@ger nye veje og lesninger pa problemerne { f.eks
Sjakket } og et pkologisk kollektiv der har ander mal end profit { f.eks
Svanholm ) , ma ses som en de! af modmagts begrebet. Andre mente at der
ma veere et revolutionzert grundlag, for disse grupper/initiativer far de kan ses
som del af en modmagt.

vi var 9-kvindar 1 gruppan.vi var alle organiserasde forskelli-
g= steds! Vi var s=lvfglgelig uenige om forske1lige punkter,
men vi vir har prgve at bringe dez forsksllige diskussionsr og
synspunkter frem.

Vi manar at masksring udtrykker b3de konkrst 0g symbolsk en
mititans., Det menzr vi ti) pd sin vis og til tider ogsd er godt
at bruge, men vi mangler, at vaere bedra til at forklare hvorfor
vi valgar det 7 de konkrete sager og demoer. D2t skal nemlig
ogsd vera klart for os s2lv hvorfor vi valgar at maskere o3 og

'ﬁ-ik?c bare henvisas os s521v og andre til principper, og bla. fars

for at blive genkandt og fotograferet.

D2t vi mznz2t ar godl ved maskering er bla. at vi fglsr os mare
trygge, fordi tit ndr vi vaelger at maskesre os o9s3 har haft
nogla diskussionsr fgr ellar op til at vi masksre os masivt.
Det and2t som kom frem under vores diskussion var ogsd, at det
at vare militant ikkes kun behgver at vares maskering, 2ller til
tider sYet ikks bshgver at vare maskering., At en militant demo
0354 kan vers en stark desiplinsret damo, ma2d =t militant
udtryk p3 parolsr og bannere og i taler og et udtryk fra os
alle at vi mzner hvad vi siger, stér for, i demo2n. Vi har jo
desv®mirre o354 nogle arfaringer hvor nogle folk har valtet rundt
mad hettsr pl, skida fulde og latterlige, 4 p3 den mdde mener
vi at diszkussionzn om maskering haznger magat sammzn med en
ansvarsfuldhed, planlazgning og %n msget vigtig ting: organi-
saring.

Vi mener ikke{af =gne erfaringer, som ny i mi
ser fra udlandet},at det er speciz2lt stazrkt =
*~azre 1 an militant demo, maskeret 21lar ej, h man ikkea
kenderr nogen. Darfor har vi ogs8 en pligt nér lavar mititan-
te ting, at 4ive folk mulighad for at organissrs sig og fa
diskutterset om ikks andst s3 1 grupper om dan konkrzta sag
allar demo.

Hvordan fortszttar vi,

Vi havde an dal kritik af aresng=zmsntst. Msget med d=t, at vi
ville ggr de=t folkaligt, men isted=2t glemta vi lidt o35 s=lv,
uden at der af den grund kom flere folk til, =211l=r at arange-
mentst realt blev mere folkaligt.,

Vi snakkeds ogsa om mangs andre ting, men det =r utroligt svert
at gengive det. Dzt betyder ilkks, at vores anakkes og diskussio-
nsr har ve®rat ubrugslige, men at vi forhdbentiig 2r istand til
, at brings vores snakke vidare de stader vi 2r organisere}y og
kommsr .

m=t og oplaval-
21 trykt at, -

IKAMPEN FORTSETTER.
kvindegruppen fra sgndagen.
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REFERAT AF M@#DE I FOLKETS HUS D.29.JUNI/ 183,

Vi startede_med at tage udgangspunkt i en opsummering fra Revolu-
t1ogare Feminister {se denne, vedlagt). 0g ud fra denne blev
aktionsugen mod EF-topmgdet diskuteret.

Fil en start blev det nzvnt, at der helt klart er nogle praktiske

- problemer, n3r vi laver aktionsdage: vi kommer altid for sent

igapg (har vidst topmgdet ville komme et &r, og alligevel kom vi
farst igang for 1 maned siden); desuden er vi darlige til at
udd?1egere opgaver - hvilket hznger sammen med darlig organi-
sering.

Og i forhold ti1 det m#1, vi havde sat os - en bred folkefest -
s8 er det en fiasko: der var meget 1idt, fra mange, slet ingen
tilbagemplding p3 udsendte oplzg eller pa kontakter, der blev
taget, fx til andre grasrgdder og andre venstreflgjsorganisatio-
ner. Der kom ogs8 til at 1igge et generelt problem i at nd "almin-
delige" mennesker: meget 3 kom ti1 dagene. Dg selve udtrykket til
sidst - 40 drukne punks og sno-gl i Ungeren - er jkke s@#rlig
folkeligt. Det blev diskuteret, om militans stiAr i modsztning ti)
folkelighed ~ alts3 om militans skubber folk vek - men det behgver
det langt fra at ggre. Pressens behandling af os - specielt efter
d.18.maj - har dog skarpet denne modsigelse, men s3 md vi blive
bedre til at komme med afklarede forklaringer p3 vores militans.

Folk var enormt kritiske - som om der slet ikke havde vazret noget
positivt. 0g det var der squ da - og hvorfor kom det ikke frem?
Kan man bygge noget samme, hvis/ndr man kommer til at vazlge kun at
lzgge vagten pd det darlige? Glemte mgdet ikke at se, at der
faktisk var kommet mange menesker, der havde 1yst til at samle op
sammen, finde ud af hvad s3, fremover?? Og kun det negative in-
viterer ikke just nye til at engagere sig.

N3, men hvorfor var det s& glet ad helvede til?

Der var dels dét, at vi kom sent igang med at sende oplzg/invita-
tioner ud. Mange organisationer, vi henvender os til, har ofte kun
mgde en gang om m3neden eller lignende. Men det blev dog set som
pinligt, at vi alligevel ikke havde fdet bedre kontakt med andre
grupper. Det vi ggr er Tkke godt nok, og der var spgrgsm3let ti1l
forsamlingen, hvorfor folk ikke havde prioriteret at komme ti1 det
fgrste mpde, som Rev.Fem havde indkaldt. Ingen svarede - med andet
end at der 1 forvejen er mange mgder!

Og for det andet har vi problemer med diskrimination indadtil: vi
er tor langsomme ti) at reagere p3A undertrykkende udsagn. Fx var
der flere eksempler p& ekstrem diskrimination under selve aktions-
dagene, bland andet negative bgsseslogans. Der var een fra Bo#sser-
nes Befrielses Front, der kunne fortzlle, at han/de godt ville
have et narmere samarbejde med de autonome, men der var s3 "meget
indelukkethed", svart at f& kontakt. Der ligger desuden en konkret
opgave, hvor BBF er meget alene: at der er grupper af 2.genera-
tions indvandere, der terroriserer i blandt andet H.C.frstedspar-
ken. Desuden kunne han navne et vigtigt arbejde med fortsat at
ggre noget ved den diskrimination, som HIV-smittede mere og mere
udszttes for ifm registrering, forsgg pd ghettorisering {indtil nu
kun udlandet).

Noget andet der ogs3 blev talt om var kgnsdiskrimineringen af
kvinder: det handler iszr om diskrimination af kvinder i vores

‘eget milj@, hvor meget er vi opmzrksomme p3 fx skav/ensidig ar-

bejdsdeling, og hvor gode er mend ti1 at 12g9ge merke til det, og
0ogsd ggre noget ved det. Kan det vare rigtigt, at det altid er

kvinder se

der skal rdbe op, nadr konkret diskriminering opstar.

Fx: en episode 1 llngaren: to piger og to fyre piller ol fami
nistisk banner ned lrra balkonsn, og brznder det udenfor, med
kommentaren: "Bryder sig ikke om feminister - kvinder er ikke
undertrykte". Hvorfor var det her alene andre kvinder, der tog sig
sammen og blandede sig!! Oer mangler en grundlzggende diskussion

af, hvordan vi fremover tager den slags kritik op internt 7 mil-
jdet.

For det tradje mangler der stadig en opsamling p3 d.18.maj. Spgrg-
smalet er abent: hvordan ggr vi dat, -

0g for det fjerde er vi for uafklaret med vores politik: vi mang-
ler mere ovarordnade diskussion af mdl, midler og udtryk - hvor
vil/skal vi egentlig han. Skal vi forblive os selv, eller skal vi
formere od maed andre venstreflgjsgrupper, og hvordan med helt nye
folk?

Forholdet til venstreflgjen? Vil vi noget, og hvordan organiserer
vi det? En dArlig arflaring siger, at ndr vi gir ind 1 et samarbej-
da, s8 ender vi udenfor - hvilket blev set som omhandlende en
mange] pd 2t lanysigtet perspektiﬁ, hvorfor det s& er svart at st
fast p3d eget grundlag, hele vejen igennem, jvf til ex palzstinen-
serne i BlAgaard Kirke. Hvordan far vi formuleret os overfor
venstreflpgjen, s3 de o953 gdr med pd vores pramisser? Nogen re-
fererede dog 2n mgdesammenhzng, inkaldt af Lager og Handel og
medborgerhuset Bl3gaarden, hvor der var en rimelig &benhed overfor
os. Vil vi arbejde vidare her - eller vil vi kun udbygge inteprnt?

Forholdet til nye? Hvordan g@gr vi? Det vigtigste synes at vere, at
vi indadtil afklarer os. 0g her blev det foresldet at vi laver
seminarer for os selv, og andre tzt pd miljget. Hvem gir igang?

Qg sa er der problamet med "gamle"™ 1 miljget? Hvor bliver de
agentlig af. Og er det virkelig s&dan, at dat er n®&sten umuligt at
bliva 1 miljpget, hvis man f3r bgrn? Hvordan far vi aktiviteter
igang, der ggr det muligt at inddrage bgrn? Genperelt mangler wi
fanasi og kreativitet til at lave andet end demo er og det sadvan-
Tlige.

Dar blav efterlyst bud pd samlingspunkter for miljget. Formuleres
de ikke af angst for at vi 53 splittes? 0g kan et bud omhandlende
at "adoptere firisteder” bruges? Det er vigtigt at huske, at der er
mange andre/flere fristeder end bare Ungeren og Christiania ~ som
der var megen kritik af for sump. Generelt md vi blive bedre til
at formulere vores alternativ til dagligdag, og det er ogsd at
b1ive bedre til - at forbinde-det globaie vg absirakta med d= ners
ting, der ligger lige foran os.

Dat sidste problam var, hvordan administrere den kapital, vi har
samlet samman g=nnam aktionsdage? Der var flesre - uforenslige -
forslag, men dz2t andte med, at tre personer sztter sig sammen og
laver et forstlag til neste mgde d.8.juli k1l 19 § Studenterhuset.
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GRUPPE 1.
Vi var-omkring 15 mennesker | gruppen og var bredt sammensat. Der var enkeltq ansigter og ogsd en Kammeral fra
Trondheim (Xardemommeby) ’ -

For at starte med noget der ikke var alt for abstrakt, startede vi med at diskutere maskering.

MASKERING.

- I Trondheim bruger man konsekvent ikke maskering til demo’er, men situationen er imidlertidig den, at politiet ikke ensker
konfrontation. Det er deres erfaring at maskeringen ger demonstranterne til en speciel gruppe mennesker man ikke
umiddetbacy kan Glslutte”sig. Men overvAgningen er pd det seneste blevet intensiveret og dette har bragt diskussionen om
hvordan og hvormAr man maskerer sig op igen. ‘

- Sidst i 80'erne brugte vi nzermest automatisk maskering til hver en demo. Tit uden senderlig grund. Senere begyndte ¥i at tale
om maskering for demoeme og andre former for maskering dukkede op. Det er fedt at vi er blevet mere kritiske i vores brug af
maskering. Men vi skal selvfolgelig holde fast i at der er mange situationer hvor maskering er nedvendig, f.eks i forhold til
naziernes Og pansernes tegistrering og hvis man ikke vil genkendes af f.eks sine arbejdskolleger, skolel®rere m.m.
Diskussionen om maskering ber tages for hver demo, fordi udtrykket fra en maskeret demo er skremmende, og folk tror vi ikke
ter std ved det vi gor, noget som ogsd medieme er med til at kare op,

- Det er dirligt at bruge det, at pressen skriver dirligt om os som argument. Vi md selv beslutte hvad der er rigtigt og forkert, ud
vores egen diskussion.

- Maskering ger folk anonyme og der er eksempler pd at folk er mindre ansvarlige ndr de er maskeret, desuden er der storre
fare for infiltration i maskerede demoer.

- Nir vj er maskerede, er det vigligt at gore opmaerksom pA hvorfor, s vi kan skabe starre forsidelse for maskering.

DEMONSTRATIONER

Vi har flere problemer ined vores demonstrationer:

-at der ikke er sA mange, der gdr med i vores demoer.

-mange har ikke den samme gejst som far i tiden, ndc de gdr tl demoer.

-demoerne ligner nasten allesammen hinanden.

~der bliver ribt de samme slagord, og slagordene stir lit alene 0g er ofte indforstiede -Vores udtryk og opfarsel kommer Kt Hl at
virke som om viogsd er imod almindelige mennesker, som vi mader undervejs{f.eks “t=l ikke os, tel jeres dage”, til topmade
demoen), kanonslag der bliver kastet uden omtanke, fulde mennesker i demoemne, vores hersen rundt med tilf=ldige
trafikanter osv.

»

I Trondheim har de den samme diskussion om hvilket udiryk vores demoer har. A

1 maj demoen fik ros for at vaere anderledes, og den viste, at der ikke skal s3 meget forberedelse til at Jave en bedre demno. Fordi
man laver en sjov og mangfoldig demonstration, behaver man ikke at gi pA kompromis med sine strke/militante holdninger,
for vi gar det jo ikke for sjov. I det hele taget handler det om, at vi ikke er smrlig kreative. Derfor virker digtoplesning,
kampsange, gadeteater m.m fremmede for os. Der var stemning i gruppen for at aroejde med at gere vore: demonsirationer
mere kreative. - Der mangler galskab, som én sagde. Solvognen viste med deres manifesationer at man sagtens kan vere bide
sjov og alvorlig. Engang begyndte de at rive Arbejdsretten ned med entrepensrmaskiner. Kreativitet er ikke nogen mods=ining
6l et militant politisk budskab.

- Et eksempel pA ting som har veeret positivt og udviklende, er at man praver at tale Lil folk hele tiden og fortzeller, hvad det
handler om fra hejttalervognen. Noget som folk var enige om skal fortsmtte. Noget vi skal gere noget mere ud af, er ogsd at
have efterfelgende planlagte aktiviter parat, som man kan opfordre folk bl at deltage i - #4 nye folk har lettere ved at komme i
kontakt med os.

- Forslag ! opiordre fra hejtalervognen til at ribe nogle slagord, som vi far er blevet enige om. Eller at man synger for pd nogle
sange, eller rAb hivor en sperger og meEngden svarer. Man kan lave nye tekster pd gamle meludier, som fx. anti-shell sangen.

MODMAGT:
Der var ferst et spergsmdl om, hvordan man definerer begrebet modmagt. En mente, at det indeholder en konkret situation,
hvor man har en fysisk magt, fx. 18 maj eller til blokader. En anden mente at man forst kunne bruge ordet, ndr man var tet pi
en revolutionar situation. Det fernzavnite vil han kalde modstand. Alle var enige om, at det krever en mere uddybet diskussion.

+ At vere en modmagt betyder selvfolgelig at man har et vist -greb i befolkningen, at man politisk spiller en rolle i samfundet

" Den fsofation vibefi 35§, ér vores egen skyld, foedi vi er for darlige Hl at komme i kontakt med grupper i samfundet, f.eka di

arbejdsluse.

- Vi har erfaringer, overskud og vilje, men hvad vil vi henvende os til folk med. Vi mé orientere 0s imed hvad folk opfatter som
problemer, og have kontinuilet i vores arbejde. Hvis vi pludselig henvender 03 til nogle med masser af ideer og forslag, og det s
kort tid efter ikke er vigtigt for 0s mere, 84 er det svamrt at tage os alvorligt.

-Omkring det at henvende sig til andre og samarbejde med andre, var der en der sagde, at nogle indenfor miljeet betragter
venbtreflajspartierne som vores modstander, i kampen om at erobre det revolutionmre monopol.
?

-Vi har tit oplevet at nir vores indhold ikke er swrlig klart, overtager andre det politiske initiativ. Vi betragter normalt der
parlamentariske venstrefloj som harmlas og varende ude af stand til at udrette noget, alligevel gir de ind og erobrer scenen.
Man kan godt samarbejde, men med klare aftaler, ofte er det jo dem der ikke vil acceptere vores grundlag, mens vi ikke ta
afsland fra dem. Men der er jo ikke kun os og 54 partierne, det er vigtigere at henvende sig til almindelige folk.

L ]
-Man kan sige at det endelige mal for 0s og dem er det samme, men at det er vejen dertil som er forskellig.

«For 0s mi det vaere klarl, at ndr meds®iningerne skarpes, er det godt - fordi konfrontation skaber klarhed. Det er en vassentlig
forskel p3 o5 og dem, vi stiller F.eks ikke krav om en sdkaldt uvildig undersagelse, fordi i sidste ende er det systemets mand der
akal bedermme den. Vi ma ikke give folk tro pa at det borgerlige demokrati kan 1pse nogen problemer.

-Man skal passe pd ikke at skzere folk veek pd forhdnd, mangetendrer farst holdning ndr de selv kommer i konfrontation.

- Vihar ogsd et ansvar for de nye folk, som ikke har erfaringer med panseme/reptession, for at udbrede information om hvad
man skal gere, hvis man bliver anholdt osv. Man kunne newnt forestille sig, hvad der var sket hvis en panser var blevet tivsfarligt
sdret... Bg endnu ved vi ikke hvad panserne har t=nkt sig ifb. med den sAkaldie uvildige undersogelse - udover at de vil ha
opklaret, hvem der har kastet hvad osv. Der blev forsldet, ogsi at t=nke pd at lave en slags kampange” Nagt at udtale dig ~
eller hvad vi nu kan blive enige om, at kalde den. Vi skal tenke p4, at hvis nogle fir en 53 ubehagelig oplevelse med politi og
f=ngsler ferste gang de bliver anholdt, s er chancen for at de kommer tii os iXke s=rlig stor. Repression skal ikke veere noget
individuelt problem og vi kan ikke lade det vare en overraskelse, at det vi laver bliver kriminaliseret...

-Der var iblandt folk en udprzeget lyst til, at videreudvikle de diskussioner vi havde, men under hvilke former kan det 54 ske?.
En af mddeme kunne vare at lave cafeaftener med definerede emneopleeg, hvor vi kan f3 belyst og diskuteret spargsmdl som
maskering, mobilisering, modstandsfomer m.m, Vi md hele tiden udvikle diskussionen for ikke at sidde fast i gamle dogrner og
erfaringer om hvordan tingene skal gares. Vi m4 vere dbne over for nye ideer, gere nye erfaringer. For at koble disse
diskussioner sammen med konkret arbejde, syntes mange at det var en god ide, at man i forbindelse med en kampagne, hvor
man arbejdede sammen med andre grupper (partimedlemmer, organisationer og beboere) kunne diskuterere spargsmail som
fx. modstandsformer, mediearbejde, maskering m.m. i en konkret sammenhamg,. n )

Et scenarie (en organiseret reekke tenkte begivenheder til belysning af en tenkt fremtidig situation) :

Vi er glet med i et sterre sammenarbejde omkring @resundsbroen. Sidelabende med, at vi konkret aktionerer med
brabyggeriet kunne vi tage disse diskussioner udfra, at hvis et sddant samarbejde skal kunne Iykkes, ma vi i et vist omfang vaere
enige om under hvilke former kampen skai udvikle sig. Seivom vi selviwslgelig pA mangr punkter ikkz er emige med nogie af de
andre grupper om mal og midler, ma en sddan organisering kraeve en disciplin og dbenhed fra vores side.

Det gzlder om pd den ene side ikke med sine aktioner at udstade sig selv, som fx. ved at kaste sten p3 panserne ved farst givne
lejlighed, og pd den anden side ikke at blive s& populistiske,at vi bliver tandlese. Denne balancegang krmver en hej grad af
disciplin og bevidsthed om hvordan staten direkte eller igennem medieme manipulerer /aver magt og derved splitter og isolere
as.

Det viste sig at der var lyst pd at fA gang i en kampagne.

Et oplagt emne var eresundsbroen. Vi skal ikke komme ind p4 alle de indlysende grunde der blev navnt hertil, blot
understrege, at der i dette arbejde ville vare mulighed for at aktionere konkret sammen med andre grupper/enkelipersoner og
derfor udnytte udtilfiresheden mod broen til at udvikle en staitk modstand mod hele EF - unionen. Der er allerede flere
forskellige interesseemner som foik organisere sig omkring, ligefra omitologer til fuglenes redning og til beboergr. som vil
forsvare sig imod erestadsprojektet.

Alti alt var det et rigtigt godt made med en engageret diskussion. Vi ndede ikke at diskutetre alle de emnner der var lagt op til,
tmen der var i gruppen sior lyst pi at fortswtte diskussioneme.

&nmf_afije Botrae -
Croppre 1.
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PA MPDET I FOLKETS HUS TIRSDAG D.29/6 MODTOG JEu UDENNE KRITIK
FRA EN FYR VED NAVN JEG VED IKKE RIGTIG
HVORDAN DEN SKAL BRUGES, MEN DET ER ALTID VIGTIGT AT ALLE
BLIVER HZRT!!!

HER ER EN ORDRET UDGAV AF KRITIKKEN :

[
Er i grupndl=zggene imod organisering ?
I vil ikke snakke/samarbejde med "de gamle i garde'.
{som efterhdnden har faet bgrn og er faldet fra)

I ser jeres fzllesnavner som "de undertrykte', men hvis 1 ikke
dbner §p, ogsad for 1aPer & handel/KFerne {(eller hvad de nu
hedder), sd er i setltv me d ti1 at holde jer nede/isolerede!

A

i
MOOMAGT: en reaktion pad det etablerede pa utrolig mange om-
rdder. For at modvirke at I bliver for indspiste, s& s2t nogle
simple, maske ligefrem konkrete, delmal. B
Hvis i har/arbejder jer frem t{1 en afklaret heldning ti1®
siddanne delmdl, s4 kan 1 samarbejde med resten af venstre
flgjen uden at blive opslugt af dem.

‘Det blevy nzvnt, at det gav problemer med vensterfipjen ved
f.eks palastinenserasyl-sagen. Brug dog tid pd at l=re af
fejlen i samarbejdesformen. Ver ikke bange for at gentage
fiaskoen, ved at forsgge at samarbejde igen. I giver et signal
om &benhed o9 selv om at der kikser, s& kan i l=re af det.

Jeres fazllesnazvner er at vere alternative/udenfor normen. En
snakker om kvindefriggrelse, en anden snakker om bgssernes
befrielesfront. Begge dele kan l®gge ind under unionen, men
hvis 1 g¢r det, bliver diskussionen for mangearmet og derved
diffus. Arbejder I med et bredt emne som unfonen, sa hold jer
til det brede, mere overordnede ting i unions problematikken.-
vent med kvindefriggrelsen til kvindernes kampdag. Det er ¥a
lige 58 relevant en diskussfon, men den haster ikKe s3 meget,
at den skal tabes/druknes i en diskussion med en anden over-
skrift.
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En debat/aktion/demo er mislykket, hvis det kun drejer sfig om
at slynge argumenter og slagord ud. .

Det er godt at blive hgrt, men det er {(tror jeg) endnu bedre at
formulere spgrgsmal og be om/lytte til svarene.
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F.eks efter 18 maj, kunne I dreje snakken (lokalt ihvertfald)
vek fra metoden med brosten, ved at formulere jeres m&1 pa en
m&de, s& f.eks destagnerede, gamle gresrgdder har mulighed for

S

at forklare deres synpunkter, men pd jeres 1
jeres spgrgsmil. ' J przmisser, styret af

Jeg fgler mig ikke/ansér mig ikke som en del af *miljget", og
havde ikke Lyst ti1 at blande mig 7 diskussionen.

H$n jeg tankte mit. Jeg har valgt, egoistisk vel, ikke at ofre
mig for/bruge min tid p3d "revolutionen®. Men jeg foler, trods
IKKE-volds holdning, pd meget af det I tumler med, og Syntes
det er synd, hvis krafterne spildes p3 at I vil s& meget rd
samme tid, at omverdenen ikke forst&r jer (og det mi de/vi vel
godt?1?)

#



-SENERTE VIL BIIVE TRYKT GG OMDELT.

DET FOLGENGE ER DE SPORGSMAL OG FUNKTER TIL DISKUSSION, SOM
ARRANGERGRUPPEN AR FUNDET FREM TIL. BET ER SELVIRILGELIG KUN ET
FORSLAG GG SKAL JKKE FOLGES SLAVISK. HUSK AT VAELGE EN ELLER FLERE
DER TAR GRUNMDIGT REFERAT INDEN I wTARTER MGDET, DA REFERATERNE

t

. . . « - r
- Inden i starter diskussionen foreslir vi at i tager ¢t pavne-tunde, og at hver person kort forteller

"/

hvorfor lnin/han er tilstede 1 dag.
LA

G2 ATHIAGT TIL MODMAGT, er en parole under EF-topmede mobiliseringen. Vi kalder det

-afmagt ndr follk gang pd gang md konstatere at de ikke har indflydelse pi de vigtige beslutminger

forvandies 1l et jao. Mange affinder sig med disse forhold og ser passivt til, men der er ogsi mange
der har fiet nok og som vil forandre noget. Det #2 vi b.la L 18 maj hvor barrikadeaktionen pi
Nogebro, udvikiede sig 1l gadekampe med rigtip mange aktive deltagere. Men en gadekamp alene,

der pivirker dores liv. Senest nuions nej et, der var imod kapitalens planer og derfor skulie

} lvor deltagerne Liar vidt forskellige grunde til at viere med gor os ikke til en reel modmagt.

4

Sporgsmdlet er: WYAD FORSTAR VI VED MOUDMAGT? og HVAD ER PERSPEKTIVET
MED DENNE MOBILISERING MOD BEV-TOPMGDET?

Vi er sikkert enige om at dei eksisterende system vi lever under er underrykkende, wdemokratisk
rm, Kot sagt ikke vogen: xsning for fremtiden. Men hvad er vores bud pid el menneskevaerdipt
system bide pd kot aigt :

BYORDAN FORTSATIER OG 8VYREER VI KAMPEN UDIRA DN STTUATION VI
R IINUY ‘ ' :

og pd heigere sigi

BVAD RV 5 FORESTILLINGER OM ET RETFARDIGT OG
MENNESKEVARDIGT LIV/SYSTEM?

Nogle punkior 2ot det ogsd vil veere relevant at komme ind pd er f.eks:

MASKERING: At mange velger at viere maskerede 1 feks demonstrationer, blir tit brugt imod
08, pdstands sonu "De tar ikke faeote med dben pande" blir ofte hort.

HVORIOR BRUGER V1 MASKERING?

[HIVILKE SITUATIONER ER DET NOGDVENDBIGT?

MEDFORLRE MASKERING AUTOMATISK EM BISTANCE TIL DE MENMNESKER DER
MODER EN DEMONSTRATION, OG HYORDAN UNDGAR VI DETTE?

SIKKERHED: Om at udiale sig til politl, presse og domstolene.
HVAD SKAL MAN SIGE OG HVAD SKAL MAN IKKE SIGE?

=

go’ fornojelse
AITANEOrgruppen
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Marc Rudin projektet og demn rode
trad. T

'

som du sikkert har set eller hert er vi en flok mennesker, som
vil arrangere en udstilling med Marc Rudins billeder og lave
forskellige aktiviteter i forbindelse med hans retssag, som
starter d. 27.5 og kerer over 12 dage., frem til 4. 21.10. Dels
vil vi gerné udbrede et mere nuanceret kendskab til Marcs
poliriske identitet og historie og dels vil vi gerne skabe
opmerksomhed om politiske fangers forhold generelt og om
Palestinaspergsmalet.- ’

Der ]:nar forelebig veret afholdt to aktivistmgder og nu er det
vigtigt, at vi-far hold pa den fazlles politiske baggrund med
projektet og finder frem til formal og indhold _med aktioner,
demonstrationer, lgbesedler m.m. Derfor tager vi en diskussion
om politiske fanger og deres forhold torsdag d. 19.8 k1.15.00 i
Studenterhusgt. (Brug sideindgangen). Fra tirsdag d4.17.8. kl1.15-
18, kan du finde et diskussicnsoplag til kopiering i Demos.
Senere vil vi arrangere en diskussion af dena Palazstinensiske
befrielseskamp og hvad der er relateret hertil,

Det er.simpelthen nedvendigt for os alle, at have klarhed over

hvad vi gar 1 gang med -og hvorfor. Derfor med op d. 17.8 og var
med ril at fastlzgge grundlaget for projektet, eller kom ogsa,

hv:.s.du bare synes diskussionen er interessant - det er ikke et
arbejdsmede. - : -

Vi har dog absolut stadig brug for al mulig arbejdskraft 'ogr vi
vil gerne cpfordre dig til, at komme til. det neste aktivistmade
torsdag 4. 26.8 (annonceres narmere i neste nr. .af Slamm) og
fortzlle hvis du har lyst og tid til at vare med. 'Det er svert
at vurderc::' vor stort et projekt vi kan sld op og hvor mange
krefrer vi har. Derfor vil vi meget gerne have din udmelding,
ogsd selv_om du bare vil vere med til nogle enkelte praktiske
opgaver lige inden eller under selve arrangementet.

Bind atter en red trid om fingerer’z og husk:
- Diskussion om pol.itiske fanger d.19.8. ki.19.00

- 2ktivist- .og orienteringsmede &.26.8,

»Sulten efter” andet liv, kengsten-efter at afslutte-menneskers
herskab over wennesker for altid - skaber solidariteten som vil
styrte magtens bygninger”,

Langt om lenge kommer vores svar til Ronse, som i Slamm nr 35 havde en kritik af Christian
og Stefs en uges sultestrejke (fra 6-18 november 92) og som i slamm nr 51 havde en mere’
generel kritik af Den Rade Bande/Kollektiv for kommunismens politik og praksis. Vi er
virkelig kede af, at det har taget sa lang tid at f2 dette svar ud, og vi vil ogsa forklare lidt om
hvorfor, Vi har hele tiden sigtet mod, at lave et nyt nr. af vores blad "Keemp Sammen", hvori
vi ville lave en opsamlende blok om de politiske fanger og i forbindelse med det, ogsd komme
ind p& Ranses kritik. Det har ikke veeret muligt for os at fave "Kemp Sammen", af forskellige
grunde, b.la har bare det, at modes ugentligt i perioder varet umuligt. Yores sene svar skyldes
ihvertfald ikke modvilje til, at ville diskutere kritikken, vi synes wvenimod, at det er fedt at du
har offentliggjort din kritik. Vi vil farst svare p dil brev, som omhandler kritikken af Christian
og Stefs sultestrejke og | den nazrmeste fremtid folger sd et svar pd dit andet brev, som er en
kritik/diskussion af, hvordan vi ser pa revolutionar udvikling og strategi. Vi vil ogsé opfordre
folk 1il at lzse Stefs svar til Ronse, som var i Slamm nr. ea. 33.

Vi ser Kollektiv for Kommunismen (KFK), som en videreforsel af den Rade Bandes politik og

. selvom personsammensztringen ikke er den samme, ser vi aliigevel pa den rode bandes

historie som vores historie. Der er sket en del siden Christian og Stef var i sultestrejke for
sammenl=gring. Stef valgte, at anke sin dom fra byretten til fandsretten. P& det tidspunkt var
hans indstilling, at ville diskutere spargsmalet om at udtale sig med flere, ba os. I

tirsdagsgruppen (en gruppe der opstod efter Stef og Christians sultestrejke, som nu er oplest)

brugte vi-meget tid pa at diskutere det. Konsekvensen blev fra vores side (KFK), at viibreve
og til besag, klart gav udtryk for, at vi var uenige i at Stef ville udtale sig. Vi ville istedet finde
andre lasninger pa hans situation. Han valgte at udtale sig til anklageren i landsretten og siden
har vi ikke hert fra ham. Denne uenighed stoppede den politiske process mellem os og Stef og
mellem Stef og Christian, siledes kreever de nu ikke lzngere sammenlzgning. Stef sidder i
vestre fengsel og Christian sidder nu i dbent fzngsel i Horserad.

Vi var efier anholdelserne af Stef og Christian temmelige handligslammede - og ikke i stand 1l
at vare offensive omkring udbredelse og opfalning af nye informationer. Ej heller var vi istand
(il at tage initiativer i nogen retning, Det hang sammen med, at det var et hardt slag at "miste”
to kammerater, bide arbejdsmeessigt og is@r personligt - som ogsd betad at resten af gruppen
gik i oplesning, Samtidigt var der heller ikke nogen andre, der viste initiativ og stottede os,
nasten tverdigmod blev vi nogengange medt med ufattelig hird og hidsig holdning og
uforsidendhed overfor vores forandrede situation. Solidaritet og kritik blev forvekslet.

Vi var i den rade bande, far anholdelserne, udadtil en relativ strk gruppe - forstiet péa den
mAde, at vi i tidens lob havde skrevet meget om, hvad vi mente om forskellige ting og havde
taget en de! initiativer. Vores forholden og kritik, eller vores méde at kritisere p3 faldt ikke
altid i god jord Nér vi i dag kigger tilbage mi vi erkende at vores mide at kritisere pd
indimellem mere bar preeg af konfrontation end dialog. Hvis en kritik kan opfattes som .
usolidarisk kan den ikke vere frugtbar og driver dermed pé ingen mide tingene fremad. Vores
proces indadtil var for svag, vi havde ikke nok foling med hinanden og nogen diskussioner har
vetet for overfladiske pi den méde har det udtryk af at viere en meget enig og afklaret gruppe
som rode bande havde udadtil, varet falsk. Hvordan det kan komme dertil, hvordan vi
fremover undgr det og i det hele taget vores historie, vil vi skrive mere om i en senere tekst.
Tkke fordi vi vil sovse rundt i vores gruppes personlige relationer, men fordi vi mener vi har
gjort nogen erfaringer som andre oosi kan lzre af. Eksempler pd grupper og sammenhenge
der er blevet opiosl efler lengere eller kortere er der mange af Hvorfor er det sddan? Hvad
sker-der mellem folk der kzzmper?



[ -
Det centrale punkt for os, er hvor du siger: " Jeg vil gerne knime stoile jer.......men jeg kan
ikke finde mig selv i kampen for jeres krav "...... Hvorfor egentlig ikke 7

O'k, nu til Renses farste brev:

Den grundleggende bevidsthed, som ligger bag ved kraver om sammenl®gning er, at
kollektivitet og selvbestemmelse er noget centralt i vores identitet. Selvbestemmelse forstar vi,
som den undertrykte klasses ret til et verdigt og selvbestemmt liv - og ikke det enkelte
individs ret 1il at gere hvad man vil, altsd det modsatte af egoisme. Derfor kan
selvbestemmelse ikke adskilles fra kollektivitet, nemlig at vi som revolutionare mi krave, at
alle forholder sig til deres virkelighed, indgdr i beslutningsprocesserne, tager del i arbejdet osv.
(At forsage) at leve selvbesternmr og kollektivt, er at bryde med statens (den borgelige)
opdragelse og levevis.

Kravet er i virkeligheden meget enkelt og handgribeligt. Det siger noget om hvad vi keemper
for, nemlig at i, for selv at kunne bestemme betingelserne for vores liv, har brug for
kollektivet - ogsd selv om mand/ kvinde sidder i et af deres fzngsler.

Pé tre forskellige méder siger du det samme : De bliver ikke behandlel.dirligere, fordi de er
politiske mennesker. -

1) Du skriver "at ! fremstiller det som om revolutionere fanger udsettes for en eksirem
serbehandling af staten " 7 Det gor de da ogsa - selviblgelig i storre eller mindre grad, alt

efter siyrkeforholdet eller situationen. Det er da blevet dokumenteret, at staten altid (og til aile
tider) kriminaliserer og terroriserer dens fiender. Er den danske stat lige pludselig anderledes?
Sehvflgelig bliver alle fanger udsat for vold {fysisk som psykisk), men forskellen ligger i om
den pagzldende fange politisk angriber apparatets umyndiggerelse og magt-efler om han/hun
ikke gor det. Med politisk angreb, mener vi alt ligefra I@serbreve, demoer.... og til aktioner
indenfor og udenfor. Det betyder selvfalgelig noget, om du er alene, eller har 20 andre fanger
med dig- og om der er kontakt til udenfor. Ud fra det bestemmer staten {(alle de ansvarlige ..
institutioner) sig ift. hvilke midler den vil gribe til. Rigtig nok behaver man ikke at vare ‘
revolutionzr for at gore modstand i fengslet - det viser modstanden mod B 3- afdelingen i
Vrideslase Lille ogsa - men stadigveek er de revolutionres identitet og mél, farligst for dem

og derfor har afstraffelsen nodvend; gvis det formdl, at nedbryde identiteten personligt og
politisk. Nu er det jo ikke sidan, at bare fordi man kalder sig revolutioner, s& griber staten til
"ekstrem szrbehandling”, men i de situationer hvor mand/kvinde viser sin revolutionzre
identitet, kommer der ogsé en reaktion fra apparatets side.

2 YVidere siger du “at jeg vil saette sporgsmiliegn ved hvor politisk mdireltet behandlingen af
Jer er . Objektivt er det sidan, at alt hvad staten ger er politisk og har et eller andet formil.
S hvad mener du med, at det ikke er politisk mélrettet? Efter vores mening er det et problem,
at mange ikke ser det som et politisk angreb pi alle vensteorienterede, nir panserne og co.
tager to kammerater og smider bag tremmer. Forstddtsen var der engang, at et angreb pi
nogen var et angreb pd alle fx. i forbindelse med rydninger af husene, og bevidstheden var
internationalistisk. Nu er der ikke szrlig mange der tznker, af det ogsa har noget med dem at
gore nir Christian og Stef, eller andre revolutionzre ikke lmngere er her hos 05, men'i
hendeme pé vores fjender. Ligesddan husker vi den larmende tavshed - eller direkte
afstandstagen, der var fra det meste af venstreflgjen overfor "Blekingegade” fangemne, eller
fornyligt overfor Marc Rudin, hvor flere af venstreflajspartierne mener, at det "skader vores
egen sap”, ndr vi hilser en "terrorist” foran Vestre Fiengsel. Konsekvenserne af "ikke
solidaritet” er, at staten far frit spit til at optrappe dens metoder - og det er overfor alle og ikke
kun overfor de militante krafter. Og for os er det vigtigt al snakke om, hvorfor er det ikke
naturligt, at man forholder sig til de pofitiske fanger, som der findes tusinder af i hele verden.

1) "det er ikke mit mdrryk ai jeres forhold adskiller sig vasentligt fra amdre roverisigtede
varet’wgfj_'fanger" %, pd overfladen ser det ikke sddan ud - mieii det er heller ikke i statens
interesse, at det buver en" politisk sag”. For staten handler det om at afpolitisere og
latierliggere, dvs holde deres identitet ude af det hele, at gore dem til "terrorister og mini -
blekingegade bande" for at andre ikke skal kunne identificere sig med vores kamp. Kurt Olsen
(Chef for politiets reveriafd.) udtalte allerede tidligt: " Det er da synd at nedvurdere
Blekingegade-folkenes arbejde pd den mide! (sagt ift. pdstanden om en ny mini -
blekingegadegruppe). Og han tilfajer , "at de to ikke holdes isoleret af politiske grunde, men af
efierforskningsmassige grunde" - " Jeg tager dem ikke s alvorligt, men selv er de meget
bevidste om, at man skal have focus pi dem ", citat fra-Det Fn Akuuelt d.28.9.92. Dette
forstar vi som, at staten prever pd at latterliggare vores identitet og forseger at legitimere
isolationsbetingelserne fer som nu, med begrundelser som er helt hen i vejret: hensynet til

. efterforskningen, 10 ugers besagsforbud med: at Christian og hans "hustru” har veret anholdt

sammen, faren for konstruktion af falsk alibi.... men det som har vaeret deres vigtigste
begrundelse hele tiden, var at Stef og Christian har neget at samarbejde med dem. Det er en
grundlovssikret ret, at nzgte at udtale sig til politi, dommere.m.m men hvis du per det bliver
du straffet.

Naturligvis er det en modsatning, at staten pa den ene side ikke dbentlyst siger, at formalet er
at adelzgge modstandernes politiske identitet og pi den anden side, at de ikke kan undg at
deres demokratiske maske krakelerer. Men hvor mange gange er Christian og Stef ikke blevet
nzvnt efierhdnden i forbindelse med d.18.maj, selvom ingen kan pastd at de selv var tilstede.
At havnearbejderen Karl Jorgensen blev anklaget for medvirken til brandstifielse og sad
na&sten | &r (tror vi nok) totalt isoleret, handlede ikke om ham som enkeltperson, tvertimod
handlede det om for staten, at forsvare deres monopol pi vold og forhindre at flere
havnearbejdere tog militante midler i brug. Karl I..skulle bare bruges for at statuere et
eksewnpei p, at-det ikke kan lade sig gare at keempe militant for sine rettigheder. Pracis det
samme som med de revolutionzre fanger.

Du sknvcr videre:

Jeg mener ikke at isolation JDK er nogen bagale!, men......" Er sultestrejken en speciel
aktionsform, fordi der ikke er si mange fanger i danske fiengsler,som har brugt den ? -

Selviblgelig bringer en uges sultestrejke ikke sammenlagning igennem (det er ikke noget der
gor alene) - men det gor ikke hverken beslutningen om midlet eller tidspunktet forkert. Vores
erfaringer siger os, at vi ikke opndr noget uden at det koster noget og efier vores mening har
deres sultesirejke betydet, at der overhovedet er nogle, som er begyndt at forholde sig - ogsa i
praksis. 53 selvom de har siddet isoleret i flere maneder, haft besogsforbud og hvad ved vi - s&
har det ikke givet os udenfor samme grund til at lufie vores meninger og handle, som
sultestrejken gjorde. Vi ved ogsa at, det var vigtigt for Stef og Chnistian at gere noget og vise
at de mente det alvorligt, nér de krevede at de ville vere sammen - og ikke mindst for at holde
fast i deres identitet midt i afstumpningssumpen, som fengsel jo er.

At der var folk her udenfor som ikke folte sig.forberedte, det var selvfalgelig dirligt/mrgerligt,
men det gode var si - at det var ikke kommmet frem pa det tidspunkt, hvis ikke de havde valgt
at ga i sultestrejke. Sagt pd en anden méde, mener vi ai hvis man har en berettiget kritik af
valg af tidspunki - m4 det nedvendigvis hznge sammen med en seivkritik. Det er os udenfor
der har alle muligheder, bla. en af de vigtigste er, at vi kan diskutere sammen pg hvorfor var vi
sA ikke i stand til at handle? Vi vidste j jo alle at to kammerater sad inde. Dette er efter vores
mening en viglig diskussion, hvor det ikke g&lder om at sl& hinanden oveni hovedet med " 1
var mest ansvarlige... " osv. , for ndr det kommer til stykket har vi alle de samme problemer og
er lige ansvarlige for at tinde losningeme.

Christian har sagt om dette:

Jeg vil starte med at forklare hvorfor vi valgte at gi i en uges sultestrejke dengang ( 6 -
13.nov.92), fordi jeg ved at der er flere som ikke forstod det. Vi valute at gare dette skridt
udfra forskellige bestemmelser, som selvfslgelig h&nger sammen, Det forste, al vi selvbestemt
her ligesom udenfor velger hvorndr og hvordan vi gir i konfrontation med fjenden, dvs vi ville
aktionere, gore noget.



~ Den anden bestemmelse var, at gsre opmzrksom pa vores fengselsbetingelser. Betingelser
som Vi ogsA havde pea. af'vores uforsonlige holdning, 6g sori betad tots” “on,
besag:sforbud, besogs- og post kontrol.... ved at gere opmerksom pd disse rorhold, er man
med til at afslere deres "demokratiske maske”. Den iredje bestemmelse var, at vi ville gere det
klan, at vi var ikke de eneste revolutionzre fanger, 1 hele verden kzmper fengslede
kammerater fra guerillaorganisationer, revolutionzere partier og bevagelser for deres frihed,
som en kamp mod imperialismen. Vi ville gere det klart, at vi 53 os i en linie med deres kamp,
gennem vores aktion, Og vigtigst, ville vi vise, at selvom de isolerede os fra hinanden og fra
folk udenfor - s4 stod vi sammen og aktionerede kollektivi.

Der var ogsi nogen som dengang kritiserede os for "kun" at lave en uges sultestrejke, men den
holdning om at enten aktionere man pé en anden méde, eller si sultestrejker man til deden om
nodvendigt, den deler jeg ikke. Omkring andre aktionsformer, ja s& handler man naturligvis
som det er muligt og hvis det er muligt sammen med de andre fanger. Hvorfor jeg valgte, at.
nzgte at spise, var fordi jeg pa det tidspunkt sad isoleret 22 timer i degnet, og derfor var der
ikke mange muligheder og fordi jeg ville gere noget, som ogsa lagde veegt bag ordene.

Vores bestemmelse for en uges sultestrejke, var en politisk og ikke en subjektiv, Vi vidste at
objektivt var de militante krzfter udenfor utrolig svage, det viste sig ved at vi havde siddet i
nzsten 3 mrd uden at der var sket noget. Vi fik ikke nogen politiske- diskussionspapier fra
nogen militante grupper, hvorud fra vi sa ville kunne beslutte os for, at fare en kamp pa liv
eller dad. Det kalder jeg virkelig et martyrium (i sin negative betydning), nir man udfra sine
subjektive behov vzlger at gd i doden, uden at det betyder noget for kampen som helhed. Nar
man ser pa de forskellige sultestrejker i andre lande, vesttyskland 1989, spanien 1990, franknig
1989 som var bestemmt under parolen " sammenlzgning eller doden”, s& kan man godt se, at
kammeraterne har besluttet sig udfra, at der fandtes en interesse og mobiliseting for de
politiske fanger. Disse objektive betingelser md vi sammen forst tilkempe os og den en-uges
sultesirgjke var et lille skridt i den retning.

Tilbage til Rense’s brev :

Vi ma indramme, at vi synes det virker som om du betragter det hele udefra - dvs. at du stiller
nogle spergsmal til os og far de er svaret pd , kan du ikke forholde dig objektivi- og handle.
Eller sagt pa en anden midde: Du ger din stillingtagen imod isolationstortur og for
sa}'nrl}enlaglﬁng afhzngig af deres {og Den Rade Bandes) erkleringer og tekster, Deter i
princippet det samme som, at nzgte at forholde sig til sexisme og partriakat, bare fordi man er
uenige med én besternt feministisk gruppe.

Hvad vi hel.]er ikke rigtig kan forstd, er din "analyse" af den danske stat. Hvad vil du sige ? At -
fier er fraktioner (de "apolitiske" bureaukrater eller fagforeningspampere) i statsapparatet, som
ikke vil bekempe revolutionzr politik ? Eller 77?7

Det er rigtigt at staten er et resultat af en historisk udvikling, men ikke kun " her i landet ",
som du'skriver. Det er 0gsA bestemt af de internatigpale forhold m.h.t hvitket udtryk staten her
har - EF unionen er som bekendt det bedste eksempel . Vi ved godt, at der ikke er fascisme i
Danmark som der var under besazttelsen, men stadigvak er det staten som fascismen springer
udfra. Fascisme kommer altid fra oven - aldrig fra neden. Med det menes der, at 4rsagen til
fa_scismen aliid ligger i kapitalismens krise og ikke i menneskets natur. Nér kapitalen er i krise
stiger de sociale, palitiske og skonomiske problemer. Dvs. at staten har brug for at sztte sine
egne borgelige love, mere eller mindre ud af'kraft for at kunne opretholde udbyiningen og
undertrykkelsen. Nir folk er utilfredse er der mulighed for, at de kunne blive bevidste om at
skylden 1ii deres elendighed ligger i kapitalismen . For at forhindre dette har staten og
kapitalen en interesse i, at der opstar en massemobilisering fra hejre, som netop krzver en
sierkere stat og hvis losninger pé problemerne hedder : mere politi og militzr, ret til igen at
fore aben krig, strammere love, afskaffelse af asylretten,... ko sagt at spille folk endnu mere
ud mod hinanden . Statspropagandaens racisitiske hetz er direkte malrettet pa at skabe denne

massemobilisering Af hojrekrafier og det er grunden ti! at staten ( politikere, politi ..) . 1
Tyskiand kanst, ¢ pa nir folk bliver slaet ihjel. Hyklerpolitikernes krokodilfetdrer er kun
til for at vise at de er "bedre" end Hitler og co. Men bag Kohl, Schliitter, Major .. stér de
multinationale koficerner - ligsom dengang i 30éme og 40éme og med de prcis samme mal
som dengang - at gere Europa til verdensmagt.

[ Danmark er det anderledes end i Tyskland, men det er kun et spargsmdl om tid. Det har .
historien ogsd vist. Samfundsmassige modsatninger, som: feks. at staten isolationsfengsler
Carsten, som er blind, i 1 1/2 &r og stadig holder ham indesparret - pi den ene side og pé den
anden side lukker sjnene for, at den Danske forening og politiet arbejder sammen, - at den ene

_politibetjent efier den anden bliver frikendt for mord ~ eller nér pelitikere, embedsmznd ikke

bliver stillet til ansvar (men blot udskiftet) for mord pé asbestarbejdere, Thulebase-arbeydere,
bledere, flygtninge, psykiatriske patienter, plejehjemsbeboere....bliver der ikke "talt" om, men
istedet smider politikere og presse brnde pé racismens bAl og far dermed folks .
opmearksomhed vendt mod "de fremmede”. Nir krisen kradser har siaten og kapitalen brug for
en hajredrejning i samfundet, som ikke stiller spergsmél ved deres magt, men snarere vil

forage den. At "De” pA den anden side maske heller ikke er interessede i at diverse fascistiske
partier overtager magten som i 20éme (i Italien) og 30&me (i Tyskland og Spanien) er ikke
nogen modsztning - ihvertfald ikke idag. '

En anden ting vi heller ikke forstar, er din sammenkadrﬂng af, at du farst n@vner Christians

cksempler pa revolutionzre akiioner fra sultestrejke - erklzrngen og lzngere nede siger du ”
Konkret mener jeg, at vi altid skal se os om efter muligheder for at opnd Jorandringer uden
brug af vold - selvom jeg desvaerre godt kan se, al det ikke er op #il os sélenge politiet
opforer sig som de gor”. Hvad vil du sige med det ? Selvflgelig er vi principielt imod vold og
nar vi bruger den er det undtagelsen, hvorimod det er lige omvendt for staten. Det jo ikke
politiet der er hovedfjenden, men staten, s4 det er i mindre grad op tl politiet end det er op til
poﬁtikeme, twvilke midler der skal settes ind overfor folk. Men derudover kan man nemt forstd
det du siger, som: at hvis politiet nu var fredelige, s4 kunne vi forandre tingene uden brug af
vc;ld - hvilket jo er en illusion, ndr deres funktion er at forsvare statens og kapitalens
voldsmonopol.

_ Den ovennzvate sammenkzdning fir undertoner af, at du har en kritik af (nogle ?7) militante
aktioner og hvis det er tilfzeldet, synes vi du skal konkretisere det, sd det er muligr at diskutere
produktivt.

Hvordan forstar vi bestemte begreber 7

At Christian kalder det han bliver udsat for, for fascistisk forfelgelse af revolutiongre, ser vi
ikke som noget forsag pA en analyse, men hvordan han feler det - og at han i den situation,
ogs har tznkt pa de tusindvis af rev. fanger i andre lande. Vi tzenkte ogsé umiddelbart, at det
var fidt at overdrive, men i virkelighenden kan vi godt forstd det - i den sidste ende er det det,

som staten vil med alt deres repressionskram. Hvis de kan forhindre en revolution (ved at folk

er bange for repressionen), har de sikret deres fortsatte udplyndring af mennesker og natur.
Vi mener ogsd, at vi skal diskutere hvordan vi forstdr bestemte begreber og blive bedre til at -
forklare os. Nu siger vi "staten” hele tiden og hvem er det, er der maske nogen der sparger ?
-Eller hvad kan man kalde fascistisk i 1993 ? eller..... Vi har mange spergsmal og for f3 svar,
men hvis vi vil - kan vi finde dem sammen. :
N4, dette er efterhénden blevet temmeligt langt og der er stadipvaek meget der kunne
tiddybes, men vi hiber at det har sat nogle tanker igang til videre diskussion.

Kollektiv for Kommunismen



Han har en broget bagerund
En interessant familie
Ved alt om at ligge pdis
Er forfalden til farliz humor
Tager ikke sig selv for hajtideligt
' Er glelsesmenneske
Har rekord i undskyldninger

Ukueli
Olsen

Nér falelser kan flytte stemmer,
“s4 bliver det realpolitik, siger Erling Olsen

AF BIRGIT RASMUSSEN

=Han er altid ulasteligt kit -
shdan j blA blazer og Imirken-
de lzedersko.«

Et Christiansborg-signale-
ment af justitsminister Erling
Olsen. Det passer ikke pd
wforkarlens i1 cowboybukser
og ternet shovbuggerskjorte,
der &bner dgren til en
gard i Vester Husby ved den
jyske vestkyst.

Har heldar Olzen H1 =4

Boligminister i Anker Jor-
gensens ke sidste ministerier.
Og nu pA t=rskelen til sin
femte mined som justitsmini-
ster som aflgser for Pia Gjel-
lerup, der ikke lunne tile
mosten. Da Poul Nyrup
Rasmussen i fgrste omgang
dannede regering, blev Erling
Olgen ikke spurgt.

»Jeg havde jo ogsi andet
gende, bla. det med Kredit-
foreningen, bver jeg havde
opsagt mit bverv som konsu-
lent, fordi jeg var uenig i den
mide, tingene blev gjort pd.
Jeg ville stille op til bestyrel-
sen: men dagen far eeperal-

at han nok kun var en =over-
gangslgsning« og miske ville
treekke sig tilbage ved n=este
valg, vil han bare sige, at »det
hib kan de godt opgi’. Jeg
heenger fast med det yderste
af neglene.«

Han tror nok, at embeds-
mzndene er ved al y2me sig
il den wnderlige minister, de
har fet. Som for eksempel
aldrig holder de tler, de skri-
ver til ham, »men skam er
meget glad for deres bidrag.«
Dog har han pA fornemmel-
sen, at de hver gang ryster
for, bvad han nu har fundet
oh...

Sondag 1. august 1993
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—aege Op it - . .
rettet et helt lile ministerkon-  slag skulle si3s, kom tilbuddet  en ugle, ndr - iver
tor i den ene ende af‘daglig- om ministerposten. Jeg har mduzrhygellerdae?
stuen med alle tznkelige spurgt mig sefv: »Gud ved, »Jeg huggede det fra et
kommunikationsapparater, s om det var Krediforeningen amerikansk tidsskrift, Menin-
ban altid kan have fod pd tin- eller mig, der blev reddet af gen bag det er for mig, at
gene og ~flernstyre« sit mini-  gong-gong’en?«  bemzerker uglen er klog, og nu trenger
stedum. Olsen med et af sine mange wi Gl nogle kloge mellem-
Han er anderledes end underfundige smil. lpsninger Retsomridet er et
ventet, lavmaelt og lidt kejtet. udpr®get  holdningsomride,
Den garvede politikes; der er  Hor, mord og ildebrand og der er ingen tvivl om, at
kendt for sin hurtige replik og . der er bide hgge og duer
sine vittige formulermnger Efter eget udsagn er han alle- hlandt de fire regeringspartier
(som nu og da har bragt ham rede »justitsminister med hud 53 min opgave er ikke at profi-
nzr afgrundens rand), er i oghirs, lere mig sefv, men at holde
begyndelsen tydeligt genert »Det har totalt zendret min ~ sammen pi regeringen.
ved situationen. Fordi emnet avislesning. Nu skimmer jeg Jeg er for resten blevet
‘denne gang ikke er sagern/ og  bare artiklerne om gkonomisk protektor  for  foremingen
ministerens mange ideer til politik, som jeg for studerede 2Upglen« pd Regensen. De
bedring af de retslige Glstan- omhyggeligt. Jeg ex glet over shrev 6l mig, at bvis jeg ind-
de. Men slet og ret Olsen. il hox mord, og ildebrand, som  vilgede, ville de stemme ja 18.
Lammelsen fortager sig dog-. journalister -vist lmlder det maj. Men det har alle ugler
Egling Olsen, 66, dr polit, stef. Far sprang jeg det ovex setvfﬂl elig gort...«
professes 1 mwﬂmﬁ, N s jog det,’fg O it vl man - fmmmfaﬁb&mmmkgammmumme:mwmﬁmmmg femt fra dé
farsté gang i Folketinget 1964, Tl dem, der har ymtet om, * kakle dig. Du virker dike over-  bomedegudie TFoto:Erik Jepsen

Idevnda L—; isfdd. © - . Min_ jpdiske, men ikke Ustyilig mor < - mﬁgde,dﬂiﬂtﬂ"mw'aﬂﬂ" .
Det kan jeg heller ikke ' rtndokse, morfar var profes- BMOT * . g mente, det var i arden,
tose mig af at vere. Nej, jeg  sor do med. HE. Bing, Fa, Olsenfamilien var socialistet. og at jeg kumne begynde. Jeg
bliver faktisk aldrig rasende.. "Albert Olsen, var oprindelig Og mor blev den mest mbiate. . skulle bare Yige fprst gennem
- Det ex biide en styrke og en maskinarbejder og smed, men Hun blev ekskinderet af Sock-  deres McCarthy-kontor
svaghed. Men jeg er falelses-  endte som professori historie.  aldemokratiet. »De er jo kom- (McCarlhy- amerikansk sena- -
menneske. Helt bestemt! N3 Efter hvad han selv forialte, munist,« sagde P Sprensen.  lor, som i begyndelsen af -
jeg er sodaldemoloat, er det  tog han studentereksamen pd Hun engagerede sig i 1950°erne stod bag forfglgelse,
ren og skar fylelse. Jeg bar  aftenskole pd otte mineder, og  fredsbeveegelserne og opnde- af pistlede  kommumister,
ikke regmemaskinen med Jeg detlodsiggnre,fntdihanpa de engang at blive vavist af- red.). .
betragter folelser som det alt- sin arbejdsplads holdt meget Holland, da hun repraesente- Jeg sagde med et grim, at
afpgrende og bdslapgivende. til pd toilettet medhrmgende rede Kvindernes Demokrab- den kumne jeg vist ikke klare -
Mange siger: »Ah, det er bare  sine bgex ske Verdensforbund Og hun med en steerkt venstreorien-
noget falelsesbetonet noget, Morfar var med et -mildt fik en bpde for at deltage i en  teret mor og en hray, der hav-
det er ikke realpolitc« Men udiryk ikke begejstret for sin  demonstration mod general de veeret medlem af kommu-
nir fglelser kan fiytte stem- datter Agnetes valg af wgte- Eisenhower under hans besgg n'mtpartiet_..Og da de kaktisk
mer, 54 bliver det realpolitik. felle. En journalist ved Social- i Kgbenbavn. Uha, mor lavede  var magtig gode som mar og
Men man kan godt vere demokraten (det var far den- skam mange ting, som nm bzur,vil]ejegbevare tillmyt-
folelseshetonet, som. jeg er gang) og s¢n af en lokomtiv- selv var meget stolt af, Men ningen Gl dem. Efter nogen
det, uden st veere hysterisk.  fgrer Jumne neppe anses for  hun var en fortraffelig max tid fik jeg besked omat jeg
Jeg er i det der grd omrdde. et passende parti for en jodisk Hun skrev et hav af leser- ikke Eunne blive apsat i Uden—

Det kan nogle synes er lidt overklassepige. Jeg tror nu, at  breve, og de var ilke ligefre Figst jet.

., kedebgt.«& marfar mest modsatte sig det, udtryk for ming synspunkter. S blev jeg i gvrigt ansat i -
'1.,,‘5“ fordi far var 15 ir =ldre end Hrvis det var noget, der knone Det phonomiske Sekretariat, - -
Jgdjgk baggrund mar og havde to forliste =gte-  hlive ubehageligt for mig, hvis  og dér s4 jeg alle de der furdige

skabér bag sig, man slog m:g sammen med papirer, man ikke havde turdet

Erfing Olsen er blevet kaldt Men min morfar kom Gl at  Aendes meninger, falte him en  Jade mig £ indhbk i Men de
en enspender, en merkelig betyde meget for os. bgrne- ekstra pligt til at @ det frem.  var simpelthen s3 kedelige, at
fugl og meget andet. - bgrn. Jeg kom der tit og ken- Derfor mitte jeg udvikle en . -det aldrig lykkedes mig at

Hyad kommer han af? der udmemerket milievet tedmik. Nir bun spurgte: s®lge nogen af dem til »fen-
Hvad er han egentlig for en? sindenfor miwrene«. Det var »Skal jeg sende det her af den« ’

»Jeg er en hastarit. Og det en kapitalistisk familie, men sted« og jeg 53 svarede
er jeg ikke ked af. Nir man i samtidig tilhgrte den det radi- »INej,« var det stensikkert, at
sin afstamning er halvt dan- kale jpdiske borgerskab. Et af  det hlev sendt. Men sagde jeg
sker og halvt jgde, halvt prole-  medlemmerne ved med Gl at  »Ja,» gik det gerne t papirkur-

: C - b B tar og halvt kapitalist, udvikler grundiegge daghladet Polii-  ven. Jeg sagde meget tit Ja...

«Huis jog righig bliver angrebet og svinet 1l § en avis og meney, det er uden grund, rager det mig en man en Vis tolerance, Og ken. Og jeg vil tro, at morfar Jeg buvde tenkt mig, at jeg
papand. Men er jeg enig i nogef of kritikken - og det haender ikke s sjeldent - bliver jog hed af det og bastarder siges jo at vzere Klo-  altid stemte pd Det radikale skulle i Udenrigsmimisteret,

skamtmer mig Wit alisd...«, siger Erling Olsen. gere end racehunde. Yenstre. ndr jeg havde flet min eksa- Fortsmiles sido 4
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,quhara[tzd stem#sfmzmm med parfw : .dm}hrstand Fkan de altid stole pd sig,« siger Evling -
' Folo: Enkjepm .

© Selv omy: det er trist, md
]eg mdtﬂmme over for mig

ancene, Olaf Olsen er tigs- - selv; at jeg ogsd tit er slup-
antikvar, leder af Natiopal- . pet nd af en pinlig situation
museet, of Sverre Olsen’ ved at f3.folk i at le, og at
giorde det godt som ba.nkdl— rlef ikle har vaeret helt fair.«
reltpr. . rErlmg (Olsen har stor

»Det siges, at vi, llge Era ethiring 1 at hllve lagt pd i is,
vi var hygrn, harhaftden for-.» somme tider i hgge perio-
deling, at Olaf var den klo-» der. lI{ke opdvendigvis som

wldste o kan ikke helt afvi-  kommet pé tvars i regerm
se, at jeg har tmvet dem. gens eller parheta univers.

‘hehpver bare at sige ru, 84
ved han, det er rullspelse.«

ge, Sverre den vittige ogjegﬂ ‘dett’. lidt for morsomme -
den sterke. Jeg var jo den mand, men fordi han er. .moral«

* siffonens opfersel og ski?
Men det gik efterhinden op MAske ved et puldest talt
for mig, at klogekab og ugnsket »mmahv- - for ham}

humor er staerkere en(l
muskler Man ser tit,.at dexy®
yngste - og det var-hos os -

. Sverre - bliver den morsom=.’
me. Han lan ilde sl§ de sto-
re, men han kan ggre dem
til grin. Det er hans viben -
som Sverre desveetre stadig
er i hesiddelze af. Som pen-
sionist morer han sig med at
skrive noget, han kalder
#Vers pd tvaers« ph dagbla-
det Barsen's bagside.«

trangen til at bruge den
udviklede: Ering Olsen
efterhdnden i en sidan grad,
at det ved flere lejligheder
har bragt hans politiske liv i
fare .

»Man kommer tit til at
overvurdere andres humori-
stiske sans, Derfor er jeg

- eller .en,

medbam
et visee sager.,

»»Men leg- marke 4, at
selv om jeg hat haft sars-
tandpunkter, og der tit har
vaeret bailade, har jeg altid i
folketingssalen stemt sam-
men med partiet. I den for-
stand kan de altid stole pé
mig. Jeg er meget grund-
laaggende socialdemokrat.
Men jeg giver min egen

13( ,meBe it

Humoren og satiren og mening til kande, Jeg lagdgs

feks. ikke gkjul pd, at jeg
var tilhsenger af EF-pakken
og anbefalede min kreds at
stermme ja. Men ved afstem-
ningen i Folketinget fulgte
jeg partiet, Hvor tit kan man
drive den spgg? Hvis du t
gange pl et ir akal stemime
imod din overhevisning, mi

nok den politiker, der har du trmkke dig. Bliver jeg
métte udstede flest und- afggrende uenig med Social-
skyldninger i sit liv.« demokratiet, nedlegger jeg
Ehsemptm’ mit mandat Men du vil
, der er si mange aldrig se mig gd over til et

Sorn engang i Anker ]ﬁr- andet parti.«
gensen regeringen, da wi 1 1986 talte man meget
Isvede indekslin. Jeg havde om den sikaldte Olsen Ban-
fiet den idé, at de ville veere  des skomplote mod Anker
gode at eksportere f.eks. til Jergensen med det formdl at
arsberne, der ikke méitte 3 ham til at gh som partifor-
modtage renter; men nok mand og opgive sin statsmi-

indekstilleg. Nu var der
altsd en gentleman-agree-
ment i den vestlige verden
om, at sfidan noget gjorde
man ikke. Jeg blev kalde til
m@de med statsministeren,
finansministeren osv. og fik
at vide, at det var noget
skrakheligt noget, jeg hav-
de lavet. Hvad ville udlandet
ikke tro, nir vi, der havde
verdens hgjeste boligstan-
dard, skulle Iine penge til st
forbedre den yderligere!
sagde Svend Jakobsen.

54 g det nd af munden
p& mig: »Jeg tror, at de hel-
lere vil line penge til de
‘huse, jeg bygger, end til de
underskud, du laver«, Det

nister-kandidatne Til fordel
for Svend Jakehsen. Banden,
der bla, talte Mogens Lyk-
ketoft, - Foul Nielson og

Bjgrn Westh mpdtes hver.

fredag pé Erling Olaens kon-
tor ¢l »systematiske polit-
ske drpftelser«.

Hvad har du at sige om
din rolls som »homplotma-
gera?

»Der var tale om, hvor-
vidt et generationsskifte var
en god idé,« lyder det diplo-
matiske svan

Auke.n ogJ p;;génsen

»Mange hayds lignende ide~
er; men ndr der skulle falde

selviglgelig. e det

var ment sofn en vittighed. greteever, @ var  det  mest
Men de syntes ikke, det var  praktisk; at. de faldt pd mig.
spor morsomt. Jeg mitte Dels varjeg den zldste med

undskylde pé stedet for at
redde mit politiske Tv.«

Olsen Banden

Har du sd Lert at kolde mdde
ed morskabeni

»Det kommer nok med
alderen...Jeg fglte mig nu
ogsh lidt ramt, engang da
Herdis Mgllehave i en TV-
udeendelse sagde, at humar
skal man passe pi, for man-

de fmrreste ir tilbage, dels
_havde. jeg andet, jeg kunne
foretage mig - en tilveerelse

at overvintre i, mena jeg 1 .

g
Om sit forhold til Anker

Jprgensen. gennem Arene
siger Erling Olsen:

»Han synes vist, jeg er -
Jeg har

en murkelig fugl,
altid godt kunnet lide ham,
men jeg tror aldrig han har
veeret vild med g, Nir jeg

. hjem til min kone og sagde,

. len lerte hun haute couture

haft étenormt godt furhold"f
til Auken, og derfor var det
en ©  meget ubehagehg
afgarelse at stotte Nyrup i
stedet, Auken er s morsom -
at have med at gere, fordi
han er i intelligent. Man

Er du med i Nymups
spratkorstog?

»Nej. Jeg har nok at gere
med at hgjne min egen

Hvadmmrduomappo-‘

< »Den-ligner 1'alt for hgf
gm&vmnsmhdhgeeftm

smil.

Ved, rsm[ tiltrzden ' som ..
justitsminister aflagde han
et lgfte om aldrig at gentage
»successen« fra slutningen
af Anker Jgrgensens rege-
ringstid, hvor han i en serie
patiriske artikler i Ekatra-
Bladet  under  maerket
Mefisto  hudflettede  den
regering, han selv var med-
lem of, »Jeg skulle nok ikke
have mort det - men jeg
morede mig kongeligt. Og
jeg har ellers stof til flere
artikler.«

Veek fra isflagen

Trods sine  periodiske
ophold i istiden har Erling
Olsen aldrig virket seerlig
forfrossen. Men som ban
siger: »Jeg er jo hver gang
sluppet veck fra iaflagen og
ind p& land igen.« Gssser
han sig nu rigtigt { varmen
p& miniaterkontoret?

»Da jeg gik af som baolig~
minister i 1982, indatillede
jeg mig pd, at fremover
skulle neeste generation til,
Som gammel lerer har jeg
det indhygget i mig, at nu
geelder det om st B elever-
ne frem. | en rekke dr var
jeg 8t wbagmand«, ogsh fordi
jeg mente, det ville vare
bedre for mig. Det var at
foretrekke, om de unge
kom farende og sagde:
»Erling, Erling, hva' ‘ska vi
gore?« fremfor: »Hvorndr
ghr den gamle idiot!«...Men
da
spaendende at vaere justits-
minister.«

Huvori bestdy den whuelige
Olsens siyrkel

»Jeg har en stor arbejds-
evne og er praktisk talt
aldrig syg. Og jeg tager ikke
mig selv for hgjtideligt, 54
kommef man nemmere gen-
nem sine nederlag,. Det er
ogsd en styrke, st jeg altid
har vidst, at hvia jeg kom

at nu er jeg blevet fyret, og
indkomsten er halveret, og
vi mi sxlge dit og dat, ville
jeg ikke fi noget vrpvl.«
Annette Olsen valgte st
»gh hjemmes, selv om hun
har hele to uddanpelser
Efter Kunsthindverkersko- -

i Frankrig. Desuden er hun
cand, mag. i fransk og kuna-

emuaakxttet,
Iséi. med-et let d.lnbatsld[ i

USKE i)E1Ll, uicy

.-t mareridt af

tvangsarbe]de og

| seksuelt .

misbrug. Som

_voksne kraver

‘de i dag myndig-

ederne t11

A ReuBEN Lowy

LONDON

Bgimene vinkede og s:m]e-
de, da den store bid,forlod
kajen i den sydengelslte by
Southampton med Yurs mod
Australien. Drengene var ifart
typiske engelake ekoleunifar-
mer: grd karte bukser, gri
knzestrgmpes, gri akjorter og
stribede slips, mens pigerne
bar gr nederdele, ox h‘l‘lde
bluser.

1 1047 var. Storbri
stadig hirdt belastet af

skellige bornehjem, - -

I virkeligheden var de. pa
vej mod et mareridt, som sta-
dlgdeudag|dagkand11vede
nu voksne mennesker i’
térer, blot de taenker tilkage pé
deres barndom. Bernene var

ofre for en kyniek og ondain- -

det politik, der gik ud pé at

skille sig af med tusindevis af . ‘
" ride med heenguru til skolen

britiske bgrn ved at sende
dem til tidligere kolonier som
Australien, New Zealand, det
daveerende Rhodesia (zu Zim-
bahwe) og Canada.

Denne eksport af bgrn fm
barnehjem i England fandt
sted gennem velrenommere-
de kristne velggrenhedsorga-
nisationer som Frelsens Her.
Og uden formldrenes tilladel-
se.

Forsvarslgse

For mange af barmene var slet
ikiee formldrelgse, Men takket
veere et smuthul i loven skulle
de hritiske argapisationer ikke
sgge om formldrenes tilladel-
ae, far de sendte hernene til
den anden side af jordkloden. [
nogle tilfelde fik hgrnene at
vide, at derea formldre var
dgde. Sandheden var, at forzl-
drene for en star dels ved-
kommende var subsistenslpse
og ude af stand til at tage sig
af deres bgm, De troede blot,
at deres born var hlevet sat i
pleje i England.

Bornene, som i nogle
tilflde Jun var fire ir, bley
heroliget med dejlige historier
om de eksotiske frugter, som
de ville fi at spise i deres nye

hjemniand, og om at de skulle

som havde ulbmgtdat idstes |
par fr i elendige kir pd for: _

Britisk barn pd vef il Australien. 10.000 bm blev { efterkrigsdrene
ladelse.

hver morgen.

Men da bgrnene nfede
frem til Australien, stod ingen
ketlige familier ved kajen
med #bne arme for st modtage
dem, Op mod 10.000 forsvars-
lgee bgrn blev i perioden frem
til 1967 i stedet deporteret il
fattigdom og tvangsarbejde pd
bgrmehjem, i arbejdslejre og
klostre, Uden papirer var de
blevet bergvet deres identitet
og nationalitet. De var
afskiret fra deres forzldre og
ofte endda uvidende om deres
rigtige navne. Mange af hgr-
nene blev udsat far hirrejsen-
de seksuelle overgreb, og
deres arbejdskraft bley groft
udnyttet. .

Den forferdende historie
om de stakkels harn kom ferst
for dagen i 1980°erne, da nog-
le af de overlevende ofre for
denne kyniske og sadistiske
politik hegyndte st opssge
deres forzeldre og familie,

Misbrugt

I 1986 modiog Margaret
Humphreys, britisk socialar-
bejder, et brev fra en australsk
kvinde, som forspgte st spore
sin familie. Kvinden havde
fiet at vide, at hun var blevet

»deporteret« fra England, da
bun var fire 4. Fra Humphre-
ys svarede, at der métte veere
tale om en fejl. Hun havde
aldrig hart om noget lignende.
»Jeg kunne ganske enkelt ikke
tro, at dette kunne have fun-
det sted,« siger hun.

Alligevel pdtog hun sig den
opgave at forsgge at forenc
barn med deres oprindelige
familier i England. I dag drive
hun et kontaktcenter i byer
Nottingham, The  Chile
Migrants Trust, der allered:
har genforenet mange hundre
de bgrn med deres formldrc
og familier i England.

Der er dog tale om et lang
stgrre problem end blot e
apgrgsmil om familie-genfore
ning. De ekstremt dirlige for
hold, som mange af hdrnen:
oplevede de steder, hivor d
blev placeret, hr t dyh
8por

Verst gik det ud over d
drenge, som blev sendt 4l de
katolske hgrnehjem Bindoo
Boys Town, der 18 i et ad
omride vest for hyen Perth,
det vestlige Australien.
1940’erme og S50'erne hle
drengene, nogle kun fem |
gamle, hrugt som slavearbe
dere ved opfprelsen af bjen
met. Hundredevis af overle

I dag starter den
internationale
ammeuge

Det er vigtigt, at mnor og barn
forbliver tzt sammen hud

., mod hud, indtil barnet sely

har fundet ud af at sutte pd
. brystet forste gang.

"Sidan lyder ridet fra

WHO, verdens sundhedsor-

dag, den 1. august,

I Danmark holder forenin-
gen Forzldre & Fodsel i den
anledning en temadag i
Viborg og Kehenhavn hen-
holdsvis den 4. og 6. august.

Temaet for dette Ars
ammeuge er, at alle kvinder

skal have mulighed for st

amme deres bgrn, som ude-
lukkende bar ff brystmalk i
deres fprete fire til seks
miineder. I Danmark er der

Bern skal ammes et h

ge bruger den til at slippe sidder og snakker med ham, thistorie. Datteren pd 21 er ganisation, i kor med FNs med 26 ugers harselsorov

uden om problemer. Nir der  slukkes lyset i hans gjine...«  stud. polit., og sgnnen pd 22 barnefond, UNICEF, der stdr  ikke problemer i forhold til Mdre bor amma helt efter b

er et alvorligt problem, Og om Svend Auken: - uddanner sig tl sprogofﬂcer bag den internationsle arbejdsmarkedet i den ret- naty behov og ikhe q?e-r ami
uaporer de debatten med en »Mepneskeligt har jeg -irussisk N ' ummeuge, der begynder i ning. b og faste b ks



G@ZR AFMAGT TIL MODMAGT: OM VIDEREUDVIKLING. . AF EN
REVOLUTIONER LEVEMADE. o By

- perspektivreferat af diskussionerne i gruppe 1L

Gruppe III var en lille gruppe - et par henders antal - men bredt sammensat: gamle, hvor nogen var organi-
seret | autonome grupper, og nye der lenge havde veret pi vej ind i miljpet, men som ikke vidste hvordan de
skulle bevage sig videre - for hvad og hvor er miljset?

Vi havde lidt sveert ved at komune igang - blandt andet pga af 18.maj, der havde fiet nye til at komme, men
det var jo ikke specielt dén, der var hovediemact - men s4 fandt vi ud af at ga slavisk igang med diskussions-
planens fire blokke: 1 - Om afmagt til modmagt; 2 - Hvordan fortsatte og styrke kampen; 3 - Om maske-
ring; og 4 - Om sikkerhed (Denne blok ndede vi ikke szrskilt). Selvom blokkene diskussionsmessigt var
svare at holde adskilt fra hinanden gav det en rigtig god snak, som i det fulgende skal refereres grundigt.
Der var nemlig en kritik af miljget for kun at offentliggere konklusioner pi diskussioner, og forbigd en
formidling af de mere indholdsmessige brudflader i de debatterede emner.

1: GZR AFMAGT TIL MODMAGT.

Udgangspunktet blev taget i, at det nu er nodvendigt overordnet at £3 diskuteret, hvordan det daglige arbejde
kan komme til at heznge mere sammen, og dermed undgl at vores aktiviteter falder fra hinanden metlem de
forskellige aktioner. Eet er - lige nu ifm EF-topmadet - hvad EF er for noget, men et andet og ligesa vigtigt
spargsmdl er, hvad vi gar, og hvad vi ger for at blive flere?

Her kunne det let konstateres, at miljeet indtil de sidste ar meget - og nogen mente "for meget” - har hentet
sin styrke og sin profil i de BZatte huse: det var her, der var rum for den konkrete modmagt. Men nu er disse
huse ¢j lengere, og hvad gor vi 537 Dette blev set som "den sterste ned at knzkke for at blive en reel
modmagt*. Vores forssg pi at knakke denne ned, gav focus pd hidiidige begrensninger og disses
overvindelse:

Hidtidige begrensninger:

1 - at det for det meste, narmest altid, kun er resultater af diskussioner, der formidles til interesserede folk.
Det darlige herved er ogsa, at det formidler et indtryk, at alie er enige om alt - og det er ikke helt tilfldet!

2 - at det er "et meget hardt sprog, der bruges: mange der er enige i vores kritik af systemet/EF-unionen stér
~ af af denne grund”. Nu kan det hirde sprog godt vare bare en "dum vane - hvordan er det nu en politisk
tekst lyder!! - men det er ogsi "udtryk for en presset livssituation", hvorfor man ikke bare kan finde et andet
sprog uden ogsa at trange presset tilbage. Men: "Den med at hoppe pa kritikken af sproget kan godt forfla-
dige de indholdsmassig problemstillinger”, og liges3 "kan kritik af sproget/ord bruges til at skjule en uenig-
hed, som man ikke snsker, gider eller ter diskutere”. En lasning pd det "hirde sprog" eller pd probiemet om,
at mange stejler pd bestemte ord, der ofte bruges, fx kominunisme, kapital og stat, blev, at man ma vere
mere opmazrksom pa, om der findes lignende ord, der dekker ligesd godt i den bestemte sammenheng - fx
selvforvaltning for kommunisme - men ogsA, at der ingen vardi er i at lade sig kyse og undlade dzkkende
brug af bestemte ord og begreber, bare fordi fordomme florerer. Og er dette txlfaeldet s4 handler det om give
mere information og praecisere hvad der |ndholdsma:smgt menes.

3 - at "nogen bruger demo’er til at kore sig selv af”, og | denne sammenhang, at der tit er en "hadefuld og
fjendtlig stemning og indstilling overfor enhver omverden/person, som en demo’er mgder”. Ligesd at man

lader sig “provoke{, f ethvert dumt bred/svin, der stiller sig op". Vi eRerlyste storre disciplin og omtank
mht, hvem og hvad der er malet for demo’er og aktioner, og hvem der er (potentielle) forbundsteller; o;
ogsa at der "tages mere bestik af situationen, nir man vaiger at maskere sig og/eller g i kader. Meget ida;
kerer pa en rygmarvsrefleks”. Det blev foresldet mere at bruge fx at stoppe en demo et par minutter for a
fortzlle grundende 1l "hvorfor keder og hvorfor maskering”, bide ifi nye i demo’en, men ogsd overfo
tilskuere. Der blev her henvist til de anti-fascistiske/nazistiske demonstrationer 1 Kollund, hvor dette ble'
gjort. Det blev endvidcre set som et fremskridt, at der ved demo’er tales/opleses mere, og at der spille
musik fra hojtalervognen - "gerne flere gamle slag- og arbejdersange” - men ogsd at der legges mere knitisl
vegt p4, hvad der er vigtigt at sige hvor fra hajtalervognen: der er forskel pd Nerrebroere som lyttere og si
turister og jubbier i Indre By. Ogsi fedt at der kommer “flere og flere faner op transparanter med i demo’er
og at vi ofie har lobesedler med. Det er en god mide at informere om sit budskab/aktionsgrundlag pi".

4 - at "mifjeer er megt lukket og selvtilstrekkelig". Her mangler der storre ydmyghed overfor, at ogsi andre
kan have “fundet vise sten", altsd nedvendig imadekommenhed pi at diskutere opsd gamle dogmer og
selvibigelige sandheder pd en solidarisk méde: der er jo grunde til, at praksis er kommet til at se ud som der
gor, og disse grunde kan nye ikke antages at kende - ligesom tidligere praksis, med andrede politiske omver-
densbetingelser, kan have tabt sin brugbarhed aktuelt. Labende diskussion af grunde og betingelser for fort-
sat kamp for et selvbestemt liv er derfor en fortsat og ikke-endelig opgave at lase.

5 - at “informationer ikke kommer godt nok ud, det gelder ogsd mange lebesedler og piakater, der aldrig
kommer videre end il et gemt og glemt hjorne, selv om de er trykt | massevis". Vi vil til losning heraf "std
meget sterkere, hvis vi er organiseret”.

6 - at "miljoet er konspiratorisk". Dette synspunkt blev ikke nermere udredt, og vi fik heller ikke diskuteret
det i gruppen. Er det en selviplgelighed, som det ikke synes muligt at gore noget ved? Og hvad menes der
egentlig? Hvis det er ift det kapitalistiske system, er det vel fedt, nadvendigt!

7 - at "miljpet er splittet, Vi vil std meget sterkere, hvis vi organiserede os". Som det er nu er det ogsd for
tilfeldigt, hvilke problemstillinger, der rejses af nye i miljeet, som ogsé diskuteres, hvilket blev karakteriseret
ved, at "vores politik er meget personbunden®: fremfor at diskutere synspunkter ud fra den sag, man har sat
hinanden stzvne om at udvikle, si tages der prim=rl imod synspurnkter (1l debat} fra personer, som man i
forvejen tror eller mener at have eller kunne have nogel sammen med; - Og dette er vel ogsd grunden til at
personligt fnidder - uformidlet og uduelig anti/sym-pati - fra tid til anden fir s stor negativ betydning, idet
politik, forstdet som den samfundsmzssige retning man s®tter pd samveret med den menneskelige anden, sé
reduceres til en privat affeere, fremfor som et kollektivt anliggende om forandring af de betingelser, der
undertrykker og splitter mellemmenneskelige sammenhznge. Nir politik er "meget personbunden” betyder
det ogsa, at politikken kan svinge med de fremmodte personer, og at "private konflikter" kan 3 store politi-
ske konsekvenser - og det er vel ikke helt nok til et langsigtet, malrettet og strategisk opgor med det
nuvzrende system!

Det skal tilfojes, at den personbundne politikform ogsa synes at have en gruppebunden. Der blev nemlig
rettet en krittk mod gamle i miljet - fra de gamle selv - for tit at fore sidste interne diskussioner videre pd
meder, hvor nye deitager ("Nu man alligevel er sammen, s& ..}, fremfor nzrmere med nye at diskutere de
problemer/sager, man felies er modtes om.

8 - nar miljoet ikke !=ngese kan “hznge sin hat' pa eksistensen af BZatte huse, si er det blevet meget svare-
re at have en dagligdag sammen i sin modmagtsbestraebelse. Det er “faktisk kun, nir vi laver aktioner mod
noget - nar vi er anti - at vi er sammen, og dette er ogsd vigtigt, men ikke nok. Den bedste modmagt er at
have en dagligdag semmen. Som det er nu har vi ogs svart ved at hente styrke nogen steder - undtagen i



drukture. Mange-udelukkes ogs fra at komme med i selve beslmm‘ngsprocf_ “ne, og dette stiller spargsmal
ved, hvor demokratisk miljset egentlig er, nir det kommer til stykket", Flae supplerede dette standpunkt
med kommentaren om, at der ikke bare "mangler fiysisk rum, men ogsi psykisk rum™: "Vi er selviolgelig
interesseret i nye i miljget, men hvor dbne er vi egentlig?”,

9 - det blev ogsa til en diskussion af, at der er mulighed for flere kontakter til andre grupperinger, end hvad
der ge=nps trekkes pd eller prioriteres. Fx er der i provinsen og pi landet mange gamle oprarskulturer og
sammenhznge - de gkologiske freeks og de gamle skurvogshippier - der meget kzmper samme kamp, som
o5, de gar det bare rent lokalt, dér hvor de nu engang er - ligesom os! Vi var her omkring, om det er nu man
skal prioritere at udbygge samarbejdet med fx Kamba - en skologisk indkabsforening - men set som milja er
det iike lige til at se, hvordan et sidant samarbejde kan udvikles. Det mi nzrmere udgd, som det gor idag,
fra allerede eksisterende geografisk placerede kollektivgrupper.

Efterhinden som diskussionen skred fremad lsb vi oftere og oftere ind i granser og beprznsninger i den
hidtidige méde at organisere os og_modmagten pi. Nye i miljeet kunne nzvne, at det "er vigtigt med et
synligt netveerk, for ellers kan man ikke komme med i arbejdet. Og det vil mange gerne. Og lige si mange
gir glip af nadvendig information, for man ved ikke hvor man skal sege den henne. Faktisk skal man vare
mere end opsegende for at finde "miljget". Og tit vil man gerne gare noget - sztie plakater op osv osv - men
ndr ikke det er til at fA kontakt, si ... Dette affodte den kommentar fra en gammel, at “tit moder man
nogen, som gerne Vil have informationer, eller plakater at sette op, dér hvor de bor, evt langt vk fra byen,
man 54 glemmer man at pleje denne kontakt i al det andet arbejde. For at lose dette, gir der nemt administra-
tion i det, lister o lister osv. Men erfaringer viser, at bare een plakat i en lille provinsby, kan give stof til
diskussioner i ugevis". p

Det blev ogsd tilfajet, at den militante udtryksform med kzder, maskering mm kan betyde en distance over-
for nye: "Det er sver; at komme med ind". P4 den anden side er militansen ogsi en "tiltrwkkende styrke:
"man ser at folk holder sammen - det viser en tryghed, eller at man kender hinanden", hvilke: "kan {3 politiet
til at lade vere med at gribe ind",

ud I:ra dette kommer der en dobbeltopgave for miljeet til syne: det gzlder om bide at formidle og opbyg:
ge/videreudvikle en poligisk kultur. Og i diskussionen heraf kom der nye problemstillinger frem:

10 - vores nuvzrende netvarksstruktur "kraver hele tiden nye politiske mader at arbejde sammen pa. Det er
meget fgaktion, der prazger 0s: "Om en méned, si ...". Vi kommer hermed let iil at lobe efter, hvad kapitalis-
men og dennes stat sztter iverk, og dette er ikke nok til at komme derhen, hvor vi stter dagsordenen for,
hvad der er brendende og reelle problemer, og hvad der er mere afledte og sekundare. Fx kan vi til evig tid
have totalarbejde med at banke naz’'er, hvis ikke der bliver gjort op med den herskende socio-strukturelle
magt, der som skamstette producerer disse.

11 - vi har veeret for darlig til at blande os i den offentlige debat, bide generelt og specifikt ifm den 18.maj.
Generelt er det meget den yderste hejreflaj, der udnytter muligheden for at skrive leserbreve, og ghes leser-
brevene efter kan det konstateres, at "det for det meste er de samme personer, der gir igen og igen. Selv
socialdemokratiet benyliede denne strategi ved sidste valg: de indbed sig navne pi personer, der ville figure-
re som underskrivere, og sd skrev partiafdelinger l=serbreve i deres navn™. Usmageligt! Vigtigt er at huske,
at "vi ogsd er almindelige mennesker, der kan skrve leserbreve"; - Og deswsden: "Generelt er der mange
strenge, vi ikke spiller pd. Vi siger, der er mange méder, men bruger dem ikke". Specifikt var der kritik af
den mide, som den &bne talerstol i Folkets Park blev prasenteret p4: "det var forkert at udbede sig, at der

ikke kom kritik & 1 militante modmagt mod politiets overgreb d.18.maj. Vi mi vare i stand til at tag
diskussioner, nir de kommer, i stedet for at udelukke synspunkter pa forhind". Dette rejste kommentaren, &
vi i forvejen har en grenseflade - at vi ikke tillader racistiske/fascistiske standpunkter internt - men "at vi skz
blive bedre til at tage snakke med alle, ogsi dem vi er uenige med, i abne arrangementer”,

12 - den 18.maj blev ogsd vendt. Her var der kntik af, at vi ikke havde gjort noget serligt ift de folk elle
handlende, som gadekampene ekonomisk var gdet ud over: "Selvfalgelig kunne vi ikke g4 rundt med en pos
penge, men vi kunne godt have verel imodekommen. Fx: det er @rgerligt, men der kom ogsd folk til - sor
ikke er os - der bare var ude pd hazrvark, Ellers fremstir det som vi er ansvarlige for det hele". Desuden ha
vi ogsd forsemt at “afdramatisere blandt den med stdlviren: den hang 10 cm fra de vzltede skurvogne, o,
ikke skjult midt over gaden i halshajde, som pressen lader det fremstd". Ogsé ift den etablerede venstrefle
og alle deres sporgsmil: "Vi md blive bedre til at gi* svar, fx hvordan en folkefest ville have udviklet sig, hvi
ikke politiet havde grebet ind. Men hvem skal udtale sig? Problemet er at ingen har ansvaret, og hven
bemyndiger egentlig fx mig tif det? Ved ikke hvordan det skal vare, men vi ma blive bedre til at udtrykke, a
det er OK at udtale sig p4 egne vegne eller p4 sin gruppes vegne". Overhovedet m vi forklare, hvad vi ger
sa der "kommer flers og flere mennesker 6il". "Problemet er ogsd, at vi er nadt til at svare - ellers opstir de
et vakuum, som andre tager over pi. Men ret beset er det et problem, der angir vores lase organiserings
form - en "lashed” der ogsd giver os frihed", idet den tillader en stor grad af fleksibifitet og handlen i over
ensstermmelse med nu'ets konkrete opgaver. Den treeghed - og burcaukrati - der kan prage traditionell
partier har vi ikke.

13 - demo’en d. 19. juni blev ogsd vend(. Der var her kritik af, at Ravnsborggade (der udmzrkede sig ved a
have beboere, der d.18.maj sogte at bryde barrikaden ned) fik kanonslag og tysk militzrmusik fremfor "oply-
smng", men denne kritik var der ikke opbakning bag: "Det kan vere lige s4 vigtigt at vise sit standpunkt, sir
front, sin identitet utilslaret, s& "beboerne selv kan tage stilling til, hvor de egentlig harer hjemme. Bland
andet er een af de, der aktuelt treder frem som initiativtager til et "Beboerveemn mod BZ-ere" en tidligert
kendt person med titknytning til Den Danske Forening”. Dette skulle selvfelgelig have vzret sagt fra hajta
lervognen, hvad det ikke blev - hvis man ellers vidste det dengang.

14 - diskussionen gik over i, hvad der egentlig ligger af opbakning/mislyde ift BZ/autonome pd Nerrebro.
“Del fortzlles tit, at der er en stzrk modvilje, ja nzrmest en lynchstemning mod os". Men ingen havde stiftet
personligt bekendskab med disse holdninger. Tvert imod var det som om, at "disse stemningsbilleder altid
blev formidlet af folk, der var pissebange for, hvad det kunne f2 af konsekvenser for dem selv, hvis de blev
knyttet sammen med de autonome”, eller formidlet af folk, der allerede er kendt som notorisk sumpende
racister. Flere havde mere oplevet, al *mange kommer og sperger om, hvad der egentlig skete, for de tror
ikke pd pressen". Der var ogsi det standpunkt, at "jeg tror at mange Nermebroere - og andre - er godt stolte
over, at der stadig keempes mod den systemmassige magt mod menneskers liv". Der blev siledes sliet til lyd
for at “fastholde den autonome identitet, og ikke forholde sig opportunistisk til denne. Selvfalgelig ma det
tages ind, nir der er kritik, og afkiares hvad denne kritik handler om, men det er yderst farligt at lade identi-
teten svinge ud fra, hvorvidt andre er bange eller aggressive pi os, idet disse folelser kan vere begrundet i

_ sociale livssituationer, der mere har at gore med generel afmagt ift systemet, end med os. Og ved at holde

utilsleret fast i identiteten viser vi vej mod noget - ogsi for andre - der kan udvikle sig videre til det generelle
opgat med magten”. Det er her vigtigt, som den anden side, ikke at falde ned i "socialfascisme-strategien”,
der var Stalins teoretiske pahit i 1930. Denne strategi gir ud pd, at samtlige ikke revolutionzre partier -
fascistiske, borgerlige og reformistiske - i grunden forsvarer systemet, og at de dermed | grunden ogs3 er
ens. Indenfor denne sirategi ses fx socialdemokratiet som en modstander pi samme maide som fascisterne.
Konsekvensen af socialfascisme-strategien er - kort sagt - at de, der ikke umiddelbart er med os, ogsi er
mod os, og dermed fiender af revolulionen. Strategien var fatal 1 30-erne, og barer en stor del af skylden for,
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at det lykkedes fascisterne at komme til magten rundi omkring i Europa, og dun vil veere lige sa fatal idag,
idet den overser, -at et revolutionzrt systemskifte kraver, at mennesker selv og associerede om faktiske
reProduktionsproblemer, og ikke kun en selvudvalgt elite, handler som samfundsmassigt kollektiv (For en
kntik af socialfascisme-strategien kan Trotskij anbefales). Og det kan tilfejes - med en tysk kvindes ord,
Frigga Haug - at sandt menneskelige relationer opstir dér, hvor mennesker slir sig sammen for at gare
verden beboelig.

15 - i forbindelse med videreudviklingen af vores politiske kultur blev der ogsi argumenteret for "at inddrage
bredere produktionsmassige problemer, at finde o aktionere i centrale syslemmassige brudflader, fx at sid
militant tif mod den centralistiske planekonomi indenfor landbruget, der bzrer hovedskylden for udpiningen
af jorden og megen forurening, og som pi urentabel vis skaber det ene storbrug cfter det andet, eller at lave
lige si konkrete aktioner mod forurenende virksomheder, hvor andre progressive krzfier har givet op, fx
mod Proms Kemiske Fabrik. P& sidanne omrader har vi mange vigtige forbundsfzller”. Der var her den
indvending, at vi "ikke kan ga pi gaden for det hele, og at vi har brug for strategiske mal". Men: "Hvis ikke
vi lafter sidanne opgaver, hvem kan s3"|

Vi fik ikke diskuteret, hvad modmagt egentlig er for en starrelse. Men lidt ord til dette er, at nir den gar
forrest i gennemsataingen af det "nye, det solidariske samfund®, sa er den rettet ind gennem perspektivet om
magtens ophavelse. Magt kan ses som “fortztning af styrkeforhold® (Nicos Poulan(zas, fransk marxistisk
politolog), der kan selvstzndiggere sig, fx i formen stat, hvilket sker nir det er styrkeforhold mellem interes-
ser, der er uforenclige, dvs antagonistiske. Nir magten si har selvstzndiggjort sig kan den med Thomas
Mathiesens ord forstds som “intenderet produktion af afinagt hos andre": "Magten hviler da pd afmagten og
ikke omvendt. Konkret vil dette sige, at magten hviler pA passivitet, pi gentagelse af de kendle hand-
lemanstre ud fra mangel p3 kendskab eller alternativer til, at man ikke ser hvad der er i ens interesse og hvad
ens problemer skyldes"(Makt og modmakt; Thomas Mathiesen er en norsk socialist). Eksistensen af magt

kalder derfor pi modmagt som "fzlleshandling til overvindelse af fremmed viliesudavelse gver én", opg som

samtidig ophaver de systemmzzssige betingelser for magtens eksistens.

2 - HVORDAN FORTSETTE OG STYRKE KAMPEN.

Det indledende - og bedste - bud pa dette var "en dagligdag sammen". Og deite blev i forste omgang vendt
som et problem om organisering,

Som.det ef nu er mange organiseret i grupper om bestemte emner/problemstillinger; og nogle grupper mades
kontinuerligt med andre. Men der mangler en fiade udadtil, si nye kan koble sig pé arbejdet, Det blev nzvnt,
at man "tidligere har forsegt sig med Infomeder og plenummader, men de slog ikke igennem, men méske
tiden er til det igen?". Tidligere er det "strandet p4, at der er flere i miljoet, der ikke vil/kan arbejde sammen”,
men "dette kan ogsi skyldes, at miljget opfattes meget snzvert" - og sikkert forskelligt, afhengipt af hvem
man sperger. Og at de grupper, der regner sig til miljset, er mere eller mindre lukkede grupper - et "problem
der jmvnlig diskuteres, uden dog at {re forandringer med sig". Der er nemlig fordele ved "lukkede grupper:
det giver en styrke at vare tat organiseret. Men hvordan finde en balance? Problemet er vel heller ikke kun
bare at blive flere? Som det er nu er der mange, der obstruerer eller bare brokker sig vildt og ukonstruktivt",
Den nuvzrende organiseringsform lider dog "klart under det problem, ai det er svaert at fordele opgaverne:
nogie knokler vildt meget - og nogen brokker sig vildt meget", og dette g4r ogsd "ud over den nadvendige
og brede formidlingen af information om, hvad vi laver, hvorfor vi laver dét vigar, og hvad det kunne fedt,
der ogsd blev taget fat". .

i
(Et indskud skal gorcs mhi problemet om obstruktion. Det blev flere gange rejst som en hemmende faktor
for udviklingen af arbejdet. Men vi fik ikke stillet sporgsmélet, hvad der n®rmere karakteriserer det som
fenomen, hvad det er begrundet i, og hvad dets betingelsesside er, samt fra hvilket stisted det mades.
Kommentarer og analyse synes derfor pikrzvet - s fzlleshandling til langsigtet lasning kan finde sted).

Vi har mao ogs et formidlinesproblem - ud over det organisatoriske mht hvordan integrere nye i arbejdet.
Det kommende giver dog ikke forslag til en entydig losning herpa.

Vi stillede sporgsmalet, om det er en partiorganisering, der skal til fremover. En sidan vil nemlig kunne tage
imod nye, blandt andet gennem skolingskurser. P4 den anden side er det vel ogs muligt at lave skolingskur-
ser - "Vi kunne kalde dem noget andet" - uden at det er en partistruktur, der bygges op. Selve partitanken
blev dog ikke diskuteret narmere.

Til gengzld blev der talt for flere offentlige mader og debatafiener, fx om afgr®nsede emner som "Hvad er
modmagt?”. Ligesd var der opfordring 1il at bruge Slamm mere - "vigtigt at vi synligger os - eventuelt at
Slamm kunne g3 ud over abonnentstrategien”. Indvendingen at "det vil give Den Danske Forening mfl
indblik i interne diskussioner, og dermed vare en sikkerhedsrisiko", blev ikke set som overveldende: "Er
vores indleg | Slamm 34 stategiske. Vi har en tendens til at gore tingene mere ilegale end rimeligt". Konkret
blev det foresliet, at det kunne vere en mide at komme videre pi, at holde minedlige koordinerende meder,
lidt a la Anti Racistisk Netverk, der er oprettet for at undgd dobbeltarbejde og for ikke at trede hinanden
over tzeme. Det skulle si vare et koordineringsmede for autonome, og ikke forst og fremmest et diskus-
sionsforum. Men stillet op siledes, tages der ikke hgjde for, hvordan nye kan komme med i miljget. Dette
problem vil dog kunne lases ved at legge diskussioner ind, og indkalde bredt, "saledes at der kunne henvises
videre til andre, hvad der var muligt at indgh i, eller hvilke opgaver der var vigtige at 1age op" - men er der
ressourcer til det, og er det nu det skal gores? Dette fik vi ikke diskuteret fzrdig, men hvis det er en vej, si
er det en vej i det Marx' perspektiv om "associerede producenter”: frivilligt samvirkende kollektiver. Dette
vil indbefatte en udveksling og udvikling af ideer til planer og aktioner - eventuelt i formen manifester, hvor
vi szztter demarkationslinien for, hvad staten aktuelt og fortsat skal holde deres blodige fingre fra, linier som
det vil vare op til kollektiv strategisk handlen hele tiden at udvide rummet for. Et sidan perspektiv krever
endvidere, og vi begynler at lzre og lere hinanden, ikke at handle ud fra, at der er et center for besluttende
magtkompetence over os - altsd centersuverznitet, hvor borgerskabet har deres i formen Christiansborg,
herremandenes sidste bastion - men at der er flere plurale centra, og at det socialistiske kollektiv kun kan
fungere, nir det bygger pi individer, der selv tenker, og selv videreudvikler givie og utopiske livssam-
menhange - med utopi forstdet som "det mulige, men endnu ikke virkeliggjorte"(Emst Bloch - hibets
filosof).

Vores snak gik ind pi omrddet af, hvordan vi egentlig lever idag. N& vi "prim&rt er sammen som anti”, si
vil en bedre og bredere organisering lose noget/meget, men den giver os ikke 1 sig selv en hel hverdag, en
organisk sammenhzngende livssammenheng. Vi diskutere "kollektiv ekonomi”, blandt andet ud fra den
umulige (?) tanke, at vi stillede krav til sysiemet om feiles gkonomisk form for grupper af mennesker,
hvilende i konkrete behovsbestemte samfundsprojekter, sa vi “ikke i vores dagligdag er splittet - og hver iszr
star til regnskab for lonarbejdet, a-kassen, bistanden, SU-en mv", Faktisk er vi hver is@r "tvunget ned i en
ekstrem individualistisx livsstil: det er i sidste instans hver enkelts private ansvar at klare dagen. Herover ville
det vare rimeligt, anskeligl, at man som gruppe havde en bestemt skonomisk pulje at ride over, og sd kunne
man som gruppe selv prioritere, hvordan den skulle anvendes”. Der var ikke den store tro p, at noget sidant
kunne lade sig gore. Der var "negative erfaringer med fzllesekonomi”. Desuden var der dét standpunkt, at
man kommer i klemms, hvis man understottes af staten: " "I bekamper staten, javel, men hvor mange penge
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er det nu i far i stette?!" ". Heroverfor stod synspunktet, at "kan vi ikke lese .. ekonomiske problem, si er
det socialistiske projekt ogsé uloselig”.

Diskussionen om ekonomi blev lidt mudret. Kan omhandle, at vi ikke klart nok fik skelnet meliem fzllesgko~
pomi (som en gkonomisk form indenfor rammerne, det er ogsd den gamlc andelstankegang, kooperarivis-
men) og s kollektiv gkonomi (at finde former, der bryder med det bestaende). )

Dér hvor der var en enighed at snakke ud fra, det var at "vi skal blive bedre til at stille krav, ogsd pa et tidli-
gere tidspunkt end nu, og fer vi er perfekte, og ikke bare prioritere at leve et alternativt liv. Det md vare
muligt at fastholde det radikale brud som revelutionar, selv om vi gir ind pi en sidan vej”. Der blev her
skelet til, at alle andre grupper formar at stifle krav til systemet, og specielt bruger de stzrke grupper pi
arbejdsmarkedet systemet til at {3 indfriet egne kollektivt-private ordninger omkring pension osv osv, hvilket
ogsd truer/udtynder de nuvarende offentlige ordninger. Asociall - og for tiden tager fanden de sidste i
stadigt sterre tempo. Det skal heller "ikke glemmes, at systemet bruger en masse ressourcer til at forske i,
hvordan menneskelig handlen kan forudsiges, siledes at der kan gribes ind, for der opstir sikaldt "system-
truende adfeerd”. Vi ma derfor stille krav om anden forskning; forskning for og med mennesker”.

Til noget mere for en videre vej frem blev der refereret til J Hirsch' tznke om "socialisme som radikalrefor-
misme": "Det handler om at g& ind og stjzle rum fTa stat og kapital, og at lade dette vere bestemt gennem
socialismen”. Og ogsd reference til den nye strategi, som Torkil Lauesen argumenterer for: "Det er vores
opgave at opbygge nye basis-demokratiske strukturer, organisationer og aktionsformer, der kan skabe folke~
lig magt her og nu og give folk en fornemmelse af, at det kan nytie at gere noget. Det er ogsi vores opgave
at vere med til at svekke centret moralsk og praktisk, for derved at lette periferiens muligheder for at
selvsizndiggere sig. Vi mi give vores bidrag til at bryde den styrke, systemet har opniet via opdelingen af
verden i center og periferi. Verdensmarkedets magt kan kun brydes via en erodering i centeret praktisk og
moralsk kombineret med en “delinking” af periferien. Systemet mi angribes fra begge sider for at overkom-
me den styrke, opdelingen af verden har givet kapitalismen"(Oprer i den nye verdensorden, april 1993).
Deite er en linie, som ogsd RAF pé det sidste betrzder; "Vigtigt nu og i den nzrmeste fremtid: De i lang tid
pakrzvede filles diskussioner og opbygning af sammenhenge mellem forskellige grupper og mennesker; der
hvor de lever, ud fra hverdagsmenneskene i dette samfund, der hvor det bliver nadvendigt for mange at tage
hénd om deres egen situation, og sammen med andre soge efter lasninger. Vi tror at sidanne sammenhznge
kan vere basis for den kraft, som vi har kaldt modmagt. Modmagt fra neden, en modmagt som stadig ikke
findes. Salenge sidanne samfundsmaessige alternativer til systemet ikke eksisterer, si lenge vil der vere
fortvivielse og sdeleggelse blandt folk. 53 lenge vil der blive flere, som vil vre isoleret og uden perspekti-
ver, stadig flere vil krepere af junk eller blive drevet til selvmord osv. Hvis det forbliver sidan vil stadig flere
folk labe efter fascisterne"(april 92).

Focus er, ud fra ovenstiende referencer, pd opbygningen af sociale rum, og s& kamp nr disse er truet: "hol-
der staten sig vaek, lader man vzre med at angribe".

Taget pa ordet er dette indtagelse og opbygningen af flere og nye Fisteder, og en stigende koordination af -

de felles modmagtsbestrabelser disse imellem - men som det er nu m3 det ikke glemmes, at samtlige
fristeder er truet (Det kunne vre her at starte!?): det gzlder Folkets Hus, hvor der ikke bliver meget tilba-
ge, hvis det lykkes kommunen at fi gennemfart den allerede vedtagne lokalplan, at der skal bygges =ldrebo-
liger hele vejen rundt om huset pd Folkets park (Hvad at gore?); og ogsd Ungeren er udsat: et rygte siger, at
der ligger et lokalplansforsiag om at lave parkeringspladser, dér hvor Ungeren ligger i dag (Hvad at gore?);
og Christiania - her gor politiet hivad de kan for at sdelegge hvad der er muligt (Hvad at gare?).
™

Men vi skal nu heller ikke glemme at gere op med et gammelt traume: "vestreflajens angst for at tiltage sig
magt"(Jergen Knudsen). Nogen af de diskussioner, vi har hafl i plenum, bearer ogsi praeg af, at de, der har

——

lagt op til dem, forbe: ..t dem, meget har trukket sig i diskussionen af angst for at styre eller skubbe nogen
fra sig - men en sidan ikke-handlen er ingen optimal lzsning.

3 - OM MASKERING.

Det blev til en start konstaterei, at der "ligger en 10 drig pammel beslutning om QK til masker og brosten.
Men der kommer nye i, der ikke kender disse beslutninger, og det erfaringsgrundlag der fortsat nadven-
diggor dem".

Det ligger i miljeet, at selvfolgelig meder man magt med modmag!. Det er ikke magten, der skal bestemme,
men det menneskelige, og selvfolgelig skal man kunne forsvare sig, nr man angribes af magt: Masker (hvor
forhistorien er at man skal vere maskeret fra starten, ellers kan film sammenlignes, og et hoved lokaliseres
ud fra tojet), menneskekader (s34 politiet ikke kan pille enkelte kammerater ud) og brosten/gadekamp
(mennesket m& bestemme ogsd p3 gaden) er sidanne modmagtsmidler. Der var stort set enighed om, at
maskering skremmer, men ogsi at det ikke behaver vare s@rlig negativi: "Der er ogsd en skjult opbakning
bag de "hzttekladte", for det er ogsi dem, der altid gir forrest mod racister, fascister og nazister; det er
faktisk dem, der med usvigelig sikkerhed er der, nir det borgerlige samfund svigter menneskerettigheder. Og
denne dobbelthed kan vi godt bruge mere strategisk, end vi ger idag".

"Men vi kan godt tznke mere over udtrykket, det vi vil formidle: hvorndr er det vigtigt at maskere sig, og
hvorndr opndr vi bare at skremme folk vaek. Et dakket ansigt gor folk bange. Skaber en mur, der er tyk nok
i forvejen". Og fra anden side: "Jeg er ikke i tvivl om, at vi har et imageproblem: hztter knyttes til vold og
ballade - selv om det ikke er rigtigt. De sidste mange demo’er har vi veret maskeret, men der er ikke sket
noget". Men "det skreemmende ved maskering ath@nger vel ogsd af, hvordan BZ/autonome opfattes i forve-
jen. Og det er farligt at rette sig ind efier den frygt eller aggression, der pa et givet tidspunkt eksisterer som
en aura om os. Hvis vi kan st inde for det vi gor, s§ m3 vi ogsd kunne arbejde ordentligt med de problemer,
der kommer bag efter”. "Ja, rigtig nok. Men jeg kan bare ikke altid st inde for det vi laver. Fx aktionen mod
Blagaard politistation: end ikke en isbeseddel. Vi mi snakke om at ®ndre de ting, der er gale. Har tit oplevet
spargsmilet "hvorfor vi altid slas med politiet?”, og det er et problem, for vi laver meget andet end det”.

Det blev herefter til en meget generel snak om aktionsformer, hvor vi holdt os til masseaktioner.

Der blev sldet ti] lyd for, at der tmnkes mere fleksibelt mht demo-former: *Vi er meget fanget i bestemte
mider at aktionere pd. Grunden til at vi altid holder fast i det militante udtryk er, at pacifistiske metoder mest
er kommet fra folk, vi politisk er uenige med, bla fra den etablerede venstreflaj”. "At lave "Sit down aktio-
ner”, i stedet for at std, ribe og sls, kan veere OK; forestil dig en strisser i fuld kamppiklzdning, der skal til
at slebe af sted med folk, da vil deres militere udstyr falde helt til jorden. S4 det er ikke nadvendigvis defen-
sivt og pacifistisk at obstruere passivt, Og argumentet "vi fir bare tesk alligevel" tror jeg ikke holder gene-
relt. Ved Trevi-demo’en ville vi nzppe have fiet det - og hvis s havde det nzsten varet dette vard".

Flere kom ind p4, at der laves for mange demo’er, og at de af den grund ogsd kunne blive lidt lallede,
sendagsagtige. Her blev det indvendt, at "det mest handler om forarbejdet (der altid er krevende), idet dette
er meget bestemmende for den holdning, som folk meder op med”. Og det blev foresldet, at man ogsd
tenker pd stationere manifestationer, dvs mades det bestemie sted, hygge, lege og aktionere, og kvor der
deles labesedler ud og snakkes med folk, fremfor "altid at rende den halve by rundt". Vi har ogsa muligheden
for a{ stemme boligbloicke og snakke - men det var der ikke mange der mente, at mange gad. Men er det si
darlig en idé? :
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En sziig debat angik uro-er i demo'en. Her blev standpunktet, at nzste gang de meder op, sd stopper vi
demo’en og sammen isolerer dem, beder dem om at skride - hvis de ikke selv kan finde ud af det - og gir
ikke videre for.

Spergsmilet om keder bagerst i demo’er blev ogsd berort. Det er bide en fordel, at der ikke er nogen
bagest, idet det sd er muligt for nysgerrige at hagte sig pd, og langt fra alle har Iyst til at g indesluttet af
kader forrest og bagerst, Hertil fra nye, at det er vigtigt al gamle ogsA deler sig, gir spredt i demo’en, si nye
kan fa kontakt. Men det kan vare svaert med justitsen - "Ingen pl, det er en felles beslutning -> hh rend mig
roven" - hvis man er havnet alene nede bag ved. Men det er ogsd en fordel for uro-er, at der ingen bagkader
er. Skal der vare en bagkade, vil det vare fedt med en Walkie, op at det aftales pi forhnd, hvem der gor
det - lige som forkzden dannes ud fra sine nodvendigheder. Det viser sig ogsd, at nir der har varet
bagkade, at si har det fungeret udmarket.

Et serligt stridspunkt i diskussionen blev, hvad at gare, hvis kampen for at fastholde et givet befriet omride
ud fra en realpolitisk beiragtning pi forhind er demt til at blive et nederlag. Pa den ene side skal man
selvielgelig kempe, men det har mange omkostninger, og de farreste kaster sig helhjertet ind i det {("Man
ghr hjem og bader ind imellem™). P4 den anden side er der ogsd vigtigt, at vi selv vzlger, hvor og hvad vi vil
slés for, og at vi bryder med den forudsigelighed omkring udvalgte interesseomrader og aktionsformer, som
tusinder af hajiuddannede og hejtlannede lakajer indenfor stat, amt og kommune dagligt bruger forskningstid
pd at afdzkke - og imedegd pA repressiv vis,

Ovenstiiende to sider stir vel langt fra i modsztning til hinanden, Strategisk kan de - ordentligt koordineret -
supplere hinanden. For "vi taber kun de kampe, vi ikke kemper".



PRESSEMEDDELELSE
Amarkist-tref 8. maj 1993 i Arhus

Vi kender alle udtrykkene "at sette pris pa" eller at noget "lenner
sig". Men hvad betyder det?

Det betyder, at vi accepterer, at penge er det primare mal for vor
handlen, mens menneskelige relationer, oplevelser og et rent milje bliver
sekundzrt. "Noget for noget" bliver vores ideologi.

Som samfundet er opbygget, betyder det mere, hvad folk laver, end
hvem de er. Den lobende debat om arbejdslasheden handler bl.a. om dette
problem. Dette vil mange uden et traditionelt arbejde kunne nikke
genkendende til. Vi far tudet greme fulde med, at det er darligt at vere
arbejdsles. I stedet for at nyde vores fritid og frihed, bruger vi al vores tid
som arbejdslgse pa at kvalificere os til lenarbejde.

Men er denne holdning holdbar? Det mener vi ikke. Som anarkister
mener vi, at vi skal tage udgangspunkt i mennesket og dets behov. Vi
opfordrer folk til at nyde den arbejdsfrihed, som det at vaere arbejdsles
ogsd indebarer. Arbejdsfiie er ikke en restgruppe, som skal settes udenfor
samfundet og gores til mal for velmenende foranstaltninger. Det er endnu
en selvskreven ret for mennesket at trazkke vejret, nyde solen eller et
smukt landskab, uden at vi yder noget til gengzld. Sadan burde det ogsé
vere med retten til bolig, mad og fii livsudfoldelse. Dette veere sig i form
af "lenarbejde”, kunstneriske aktiviteter, humamtert arbejde, uddannelse
eller lignende.

Derfor er vort altemativ til "noget for noget"-ideologien et samfund,
livor alle kan yde efter evne og nyde efter behov, yde efter behov og nyde
efter evne. VI tror pa, at mennesket kan tage ansvar for sig selv og sine
nermeste og vores grundregel er:

"Frihed er at gore, hvad man har lyst til, uden at det gar ud over nogen
anden"
Derfor siger vi:

JA TIL FRIE RELATIONER MELLEM MENNESKER &
NEJ TIL. FORMYNDERIET & DET VERDISETTENDE
SAMFUND .

Pa vegne af Anarkist-treeffet;

| - ‘
Henning Rasmussen gmor Tétevide

Odense-~anarkisterne Anarkastisk Forum i1 Kbh.
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iamin Schou - har nu liggef med sveer
aneksisk hjerneshade ef ar pa Rigshospitalet.

19-arige Benjamin Schou har i et ar ligget sveert hierneskadet pé
Rigshospitalet, hvor hans mor, Marianne Schou, er mere end med-
inddraget i plejen af ham. Hun har overtaget meget af ansvaret og
forholder sig hele tiden krifisk til pleje og behandling. Hun lader sig
ikke noje med laegers og sygeplejerskerstilbud; hun stiller krav om det
bedste, og s& mé& det gennemiares, fremskatfes, opspores eHer_.o'}E)—
findes, hvis det ikke er en del of de rutinemaessige tilbua. ‘

AF ANNE VESTERDAL, SYGEPLEJEFAGLIG MEDARBEIDER FOTO: MARIANNE 5CHOU
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giorde det godt, jeg var bare ikke
modtagelig. Jeg havde pa den rg-
dé svarseddel fra patologerne set
sd&tningen, »Carcinoma in situg -
et forstadie til kreeft i et afgreenset
omréde, og det mﬁttegeg have en
nrmere forklaring pa. Middags-
stunden pd sengeafdelingeme er
heldigvis helliget patienternes ve
og vel, og her skulle der veereroftil
at sove, forestillede jeg mig.
Men du godeste, hvor var der me-
get larm. Skabene pd gangene er
bestemt ikke patientvenlige. De
larmer frygteligt, bide ndr de &b-
nes og lukkes. Og netop pd dette
tidspunkt syntes en af »persona-
lérnes, at alle skulle 3bnes og luk-
kes i hastig raekkefalge. Dernzest
havde jeg den tvivisomme forng-
jelse, at hare en portar blive diri-
geret i modtagelsen efter endnu
en patient. Taenk at det er ngdven-
¢ tat udfere sd hgjlydt tale midt
" gangen. Det md vaere muligt at
optraede lidt mere hensynsfuldt.
Men, jeg fik da sovet lidt.
Om eftermiddagen var jeg opfyldt
afenindrero. Mens jeg 13 og lzeste
»Et liv for tog, sveevede mine tan-
ker hjem til min lille verden. Jeg
felte, at jeg fik 14 dages ferie for-
&ret, og de métte kunne udnyttes.
Mon jeg skulle vaske gardiner, el-

Vi kan hjceipe dig ud of
alkohol/medicinmisbrug
og angst.

Er din selviilid og selviespekd
mistet pb grund of alkohol/
medicinmisbrug sller angst?

Det kan vi, p& Privatidiniiden
- »GUNDERUPLUND< hcBipe dig-
med. VI har selv pravet det.

Vi arbejder eftor MINNESOTA-MO-
DELLEN, hvor du er hovedpersoe-
nen. Det gr dit itv og fremtid, det

handier om.

Mange har mistet famllle, ven-

. ner, job og har et dériig eko-

noml 1 tigift. De hat Idag et iv,
der er menneskevaprdigt.”

V1 tiibyder MINNESOTA-MODELLEN
péd hajeste niveau,

Henvend dig trygt og lad os
hjaeipe. Enfen ved ef konsulent-
besag eiler ved tiisendelse af
materiale.

LSE

AKUT MODIAGE
- ANONYMITET ER EN SELVFOLGE

PRIVAIKLINIKKEN
»GUNDERUPLUND«
Rannmgla\ggnl 12, Heastrup,

DOGNIELEFON 9898 6222
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ler skulle jeg hellere gare min fry-
ser ren? Hylden i kekkenet med
saft og marmelade kunne jeg da i
hvert tilfelde gore ren.

Da jeg endelig var hjemme igen,
blev jeg grebet af den velkendte
rastigshed. Man foler sig lidt
udenfor, ndr man har vaeret vaek
hjernmefra, og familien har kun-
net kiare sig endda. Al energi sive-
de langsomt ud af min krop, som
var jeg en oppustet ballon, der var
landet pd spidsen afen ndl. O

Vibeke Bergmann er sygeplejer-
ske p& organkirurgisk afdeling pd
Hjarring Sygehus.

BENJAMINS MOR
Fortsat fra side 14

gennem 19 &r. Derfor faler vi, at vi
kan tale pd Benjamins vegne,” si-
ger hans mor. ‘
""Jeg har sagt til hans venner, at nér

"de kommer, skal det vaere for de-

res egen skyld; de skal ikke kom-
me for Benjamins skyld. Jeg har
ogsd sagt, at de altid skal komme
mindst to ad gangen, sd de har
nogen at snakke med, ndr de gér
derfra.”

Forste gang, jeg taler med Marian-

ne, er hun sikker i alt, hvad hun
siger. Beslutningerne er velover-
vejede. Der er klare svar pi alle
spergsmdl. Den styrke, vilie og
handlekraft, Marianne laegger for
dagen, gor indtryk.

Anden gang jeg meder Marianne,
er pi afdelingen, hvor vi er sam-
men med Benjamin. Hun udviser
samme styrke, vilie og handle-
kraft, men nu blandes det hele op
med alt det blpde, som Benjamin
udlaser. Benjamin gar ingen frem-
skridt, der er ingen bedring. Men
han har trods alt sunket et par
teskefulde yoghurt i dag, og det sd
ikke ud il at vaere en plage. En
teskefuld yoghurt er nok til at fa en
mor til at vakle en anelse.
"Selvfglgelig gribes jeg af usikker-
hed en gang imellem. Formuft og
folelser falges ikke altid ad.” O

EN KVALITETSCHEF
1 SPIDSEN

Fortsat fra side 25
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Annelise Seidelin
Vor kare veninde/kollega Anneli-
se Seidelin, har, efter et drs syg-
dom, fiet fred d. 16.11. 1992. An-
nelise efterlader sig tre born ogen
god familie, som var samlet om
hende, da hun dede. Annelises
sidste tid forlgb ngjagtig, som hun
havde gnsket det, blandt andet
fordi familien havde taet kontakt il
Jane Hansson og Ann Ottesen,
som begge har stattet og plejet
sével Annelise som hendes kaere,
Annelise har veeret ansat p& neu-
rokirurgisk afdeling, KAS Glo-
strup, siden hun blev faerdig som
sygeplejerske, for mere end 20 ar
siden. | alle &r har Annelise vaeret
en utrolig drivkrait i afdelingen.
Hendes kreative sind har medvir-
ket til det teette sociale samvaer
blandt afdelingens personale.
Annelise har varet drivkraften
bag revyer, sangdigtning og re-
ceptioner for bortrejsende perso-
nale, i hvilke sammenhaenge hen-
des humor har gledet og smittet
alle andre.

Annelise har altid haft hele sit hjer-

te med i arbejdet som sygeplej
ske og har sdledes haft dybe ke
taktertil svel patienter somdis:
parerende. Disse kontakter har
te strakt sig ud over patiente
indleggelse i afdelingen, hvon
Annelise har vaeret en vigtig br
disses sociale netvaerk ved gerx
tagelsen af et »normalt« liv.
Annelise var meget atholdt af
vel pleje- som lagegruppen i
delingen, og hun eiterlader
stort tomrum.

Hendes dnd hviler dog stadig o
afdelingen.

P3 afdelingens vegne:
Sygeplejerske Helle Skoviund,
medlem nr, 79.762
Neurokirurgisk afdeling,

KAS Glostrup

]
Solveig Larsen
Sundhedsplejerske Solveig Lar:
fadt den 12.2.1938 er afgdet
dgden den 29.10.1992 i sit hj.
efter lengerevarende sygdom.
Solveig (fadt Nisson) stamme
fra Als og fik sin uddannelse
Holstebro Sygeplejeskole.
Solveig var pa Danmarks Sygef
jerskehgiskole i Arhus i 1968
pé sundhedsplejerskelinien.
Efter nogle dr i Nibe kom Solve
1974 til Fjerritslev Kommune.
Solveig var et vamt og kaer
menrieske, som tilsidesatte eg

+

behov og gjorde alt for at gla

sin familie, sine venner ogdet
soner, hun kom i kontakt med

sit arbejde som sundhedsple;
ske. Solveig skdnede ikke sig s
og holdt sig oprejst til det sids.
Solveig havde udpraeget sans

naturens skanhed og mangfolc
hed og kunne glede sig oprig

over de smd ting. Hun havde -

egen stille humor.

1de sidste dr af sit alt for korte
da hun pé grund af sygdom m:
ophgre med at arbejde som su.
hedsplejerske, fik hun mere tic
at beskzeftige sig med sine im:
esser bl.a. havearbejde, tegni
litteratur, sang og musik, hvil
gav hende megen glaede.
Solveigs livssyn byggede paet .
stent grundlag, og i de sidste
med alvorlig sygdom fandt ¢
veig styrke bl.a. gennem kont
til nLivsdraben« i Gedved.
Vore tanker gdr til Kristian, J:
Jacob og Ruth, som nu md k
videre uden deres kaerlige ogc
sorgsfulde hustru og mor.
Else Marup,

medlem nr. 29.584

Marie Bjerre Thomsen,
medlem nr. 36.377
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LOKALE TEKSTER - PROBLEMER OG TEORI I EN KRITISK PSYKOLOGISK
PRAKSIS.

Forum Kritisk psykologi nr.8/1993: 300 sider; kr. 60,-.

Det er formilet med fplgende gamling af tekster om kritisk psykologi at
bidrage til, at psykologiens genstand - udviklingen af det sanseligt-virksomme
individ - igen kommer pi den kollektive samfundspolitiske dagsorden. Og dette
i modsztning til den stadige viderefgrelse af gengs sociologisk og psykologisk
dominans, der besgstdr i udvidet kontrol og herskab over mennesket, gennem
udbygningen af de givne nationale og internationale systemmezssige magtstruk-

turer.

Teksterne 1 denne samling er et 1lille bitte udpluk af tekster om kritisk
psykologi fra den tradition indenfor Kritisk Psykologisk Forum, der i starten
af 1980-erne vendte sig mod udviklingen af en videnskabelig psykologi, ved at
bevege sig udenfor universitetet, til alternative politiske og tvarfaglige
sammenhznge: det autonome miljg/undergrunden, venstreflgjen og arbejderklas-
sen.

Smrligt har arbejdet foregdet med udgangspunkt i at arbejde med: Studenter-
husets etablering og udbygning, i arbejdet med alternativ psykologisk
raddgivning i Regnbuen/Studenterhuset, i afhcldelsen af de halvArlige seminarer
om kritisk psykologi, samt ud fra det tvarfaglige arbejde med, pd ny, at
gennemt&nke det gocialitiske projekt fra Oktcberrevolutionen i 1917 og frem
til idag, gennem aktiviteten i og omkring Socialistisk Forum/Gruppe 89 og BE.

Alle teksterne skriver sig ind i den fase af Kritisk Psykologisk teori og
praksis, hvor fagpolitik som strukturel psykologisk hegemeni er nazrmeste
udviklingszone. Ikke fordi Kritisk Psykologl gnsker eller kraver hegemoni -
hegemoni kan kun tilstdes, ikke forlanges, som udtryk for alment greb om be-
stemmende konkrete modsigelsesforhold i perspektivet det frie samfundsmzssige
liv - men fordi den dominerende eksistens af stat, kapital og individuel
privatejendomsbeger ikke tilsigter at sztte mennesket i centrum som dets eget
formdl. Og netop hertil md den Kritiske Psykologi kunne bidrage, da den ikke
ser 8in bestrzbelse som bestdende i at skulle vare en ny, udkonkurrende
psykologisk skole og disciplin, men som grundlagsbestrzbelse, tilsigtende en
videnskabeligggrelse af selve de psykologiske sagsforhold, i teori og praksis.

Go  lzselyst. Kritik er mere end velkommen - og er der referencer i teksterne,
som vedrgrer andet materiale, som vi ligger inde med, s& hjzlper vi gerne til
med at fremskaffe det. Vi kan kontaktes i Studenterhuset/Regnbuen: 33-13.65.92
/ Kebmagergade 52, 1150 Kgbenhavn K.

Birgitte Ernst Kalle Birck-Madsen Anne Jgnsson Jesper Lund

LOKALE TEKSTER - Indholdsfortegnelse:
1. VOKSENLIVET, ARBEJDET OG PROBLEMERNE!

2. EN KONFLIKT OM DEMOKRATI

- Bilag: 1 - Vil vi ha  dette i wores hus?!; 2 - Et kort foravar; 3 - Liber
LX¥XVII; 4 - Societas Montig Solis; 5 - Mistillidsvotum til bestyrelsesmedlem
1 BStudenterhuset; 6 - Fzllesudtalelse for medlemmer af Studenterhuset; 7 -
Husavisen nr.4/1992: eksklusionssag, og "Fascisme/det fascistocide"; 8 -
Aleister Crowley og 0.T.O0.’

3. REGNBUEN KONKRET UTOPI - EN UDVIKLINGSHISTORIE I ALTERNATIV PRAKSIS

- Bilag : 1 - Oversigt over materiale i Regnbuen; 2 - AntiRacistisk MAneds—
brev; 3 - Vinteroffensiven 1990; 4 - Psykiatrien ud af lzgernes klgr - Hvordan
krisecentre og boformer 1991; 5 - Tanker til og om en radgivning; 6 — Terapl
- et fzlles problem om afmagt, at det eksigsterer og om dets overvindelse som
en del af kampen for socialismen; 7 ~ Om psykiske problemer/metodologi; 8 -
Konfliktmodeller; 9 - Eksempel pa psykologerklzring; 10 — Velkomst til
Vinteroffensiven 1990.

4. INTRODUXKTIONSOPLEG TIL DEN KRITISKE PSYKOLOGI: SOLIDARITET OG AFVERGE
5. REFERAT: MERE OM SOLIDARITET OG AFVERGE I PRAKSIS

6. MENNESKELIG SAM-ARBEJDE - OM EN PERSONLIG KONFLIKTTYPE

7. FINDES DER ET MENNESKELIGT BEHOV FOR SOCIALISME?
8

. HOMO-TRIPLEX-MENNESKET: SYNALEJOMFRUEN OG MUNCHHAUSEN- SYNDROMET
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SAMLING AF AKTUELLE
SKRIVERIER ANGAENDE

BOYKOTTEN AF -
AUTONOME REVOLUTIONERE

ETSVAR Pk "AurUNUMb HLVULULLUN&HL'S"‘
ﬁBNE'BR.I’DM'BOYCOTTEN'AF'DEHES GRUPPE;

fhchrE‘FLc’N NR.Lo Hmrb/m;z.n_

Vi,dvs de fleste folk i og emkring de
BZatte huse i KBH, har selv modtaget
et brev Fra “AUTONDME REVOLOTIONERE"
der nugenlundé.suarér til den over-
satte udgave snm-ui ved osse er blevet
sendt rundt til forskellige steder i
Europa. 7 . o -

Vi har allerede snakket med en del
folk fra bla Hamborg og Amsterdam ‘men
vi synes det er vigtigt at gi en bade

mere omfattende forklaring til flere

folk og til andre steder, som vi
regner ‘med osse har.ﬁndt;geé brevet.
Vi vil ikke her sige sd meget direkte
til deres brey og alle de Fordrejnin-
ger der blir slynget ud; andst end at
det meget rgﬁmendg:ér langt. fra virk-
ellgheden. ' - ‘ ’
Vitwil i stedet gare det klart hvor-
For vi nu har taget det skridt at boy
cotte AUTONDHE REVOLUTIONERE" og
hvad det helt konkret wil: sxge.

*

forst, der er ikke tale om nogen boy-

cok-gruppe”. Det var folk fra stort
set alle dele af det militadte milje

.1 og omkring BZ som tog beslutningen

pa et ‘stormade. Madet var indkaldt
‘fordi der fornylig var blevet givet
gn woidsom kritik af "A.R." som de
endnu engang blankt havde afvist og
fordrejet. Beslukningen blev taget

_som en konsekvens af alle de knnrl1k-

ter vi i tidans leb har haft og vores
totalt Forskellige krav. om sikkeThed.

Boycotten betyder at vi ikke langere

vil formidle  deres materialer i vores
cafeer/infoen eller la dem holde arra-

ngementer i husene, som de far har -

Féet lov til.

"a.R." gennem mamge &r.

1989)

v

Far at gere det mere'klart'hvnrdan vi
er naet dertll synes vi at vi blir
ned til at sige noget grundlzggende
om vores historie og om forheldet til

v

S :
1 panpark er den militante/autorome mod-
staﬁd udsﬁrqﬁget af BZ-miljeet.
Det er selvfelig et milje med mamge For-—
skelligheder med pga uu;es historig og
starrelse stadig en form for sammen-
hané. o . .
WAUTONOME REVOLUTIONARE" er dea eneste
gruppe,vi kender til, som (bla) har en |
militant politik og samtidig ikke er og
aldrig har veret en del af det milja.
WA.R." har altid haft meget kritik af
BZ-milje=t ©g omvendt og det har faert
til mange wonflikter og mislykkede for-
sag pé at lave noget sammen..
Det er altsi ikke‘hogen ny men ea 6~7 Aar
gammel konflikt. lnd i mellem har det
veret rurskalligé'fﬁrmer for kontakt og
personligt har nuglé folk arbejdet sammen
med dem, &3 derfor kender vi "A.R." godt
pd mange mider.
Pa trods af konflikterne. har de altsa
alligeuei inhtil nu kunre holde nogle

ligsom de har faet solgt deres materialer
og Fiet offeatliggjort ting i vores blade
(SLAMHM,Fingeren,Autonom Info).

n
.

arrangementer i Ungdomshuset og careerne(



"Ugrdef er det vi nu villhdidélop med;fnf

at gere def Kklart at vi fkke hznger sam—"<"
men mad dem og den made -de laver politik

- pa.
>* . L

P4 stormedet som vi holdt kort Far hytar
var der to.afgarende_;ing som vi var

enige om & .

l1: "A.R."s mangedrige afvisning af kritik
- at der eldrig er kommet en eneste
indremmelse af ét der bare var nogek
i kritikken som var rigtig i ' '
- at de aldrig har villet ga ind i en
konstruktiv diskussion
2: Deres forhold il sikkerhed,ikke bare

deres egen men osse andres

Begge ting blir i deres “abne brev™ vendt
180 grader og brugt mod os som en kritik

af os.

I den forbindelse er det nedvendigt at sla
fast at vores konflikt med "A.R."

: -emmest hviler p& een parson.

Ferst og

Personen har som den"eneste altid veret med

i gruppen, hvor han har spillet den domine-

rende Ttelle.
Normalk ville vi ikke offentliggere en per-
sonlig krikik som sidan, men i sagens natur

mi .det vere sdledes da personen.og hans

made at fare pnlitik pa i héjlg;ai er prob-

lemet. - Han har gennem irene f§e£ megel
kritik,personlig som politisk, men, han vii
ikke tsge imod den. . ) :
For at tydeliggare forskellene pd hans/ARs
praxis og vores og videre For?lare'uores

handlemade, vil vi, ud af range,

gi nogle .

fa eksempler :

40

s 1 September 87 bleu der af huldt et stort

anE1 apartheld T. i Ungdumshuset. Et par
dage ‘efter var oer osse en demo mod shell .
og sydafrika. Ved demuen madte folk fra A.R
op og uddelte ‘en labeseddel ‘med en krltlk
aF arr.i Ungdumshuset. Krltlk er maske s
meget sagt, nedrakning passer bedre, men’
vesentligere : man deler ikke intern kritik
ud til en offentlig demg pa en plads midt i
KBH Desuden var der ved arr. diskussion og
mullghed for krltlk men persunen/AR uﬁigte
-altsd at g§ hjem og skrive den” uddelte kri-
tik i stedet. ‘

Dg videre, i kritikken betéjner,han nogle

haﬁ/AR nngle-hi{lqndske kqmmerater;

der holdt et opl=g ved errangementer ’
som “RARA kammeraterne”, -et godt ex
pi hans/deres v1rkellghedsForvreng—

ning. - Han/de fremstiller bit tingene

som et slags reunlutiunart eventyr,
han/de synes det lydsr mere spendende
eller rat med “RARAmammeraterne" og sa

skriver han/de det bare uden at Ltaznke

pd mu lige konseky=nser.
*

- En anden sammeﬁhang personen er med
i, ville under Action Directe's sulte-
strejke lave en stette-demo- )
P4 et stormede blev demoen kritiseret
og aflyst "fFordi Folk ikke ville vere
med. . .
Demoen skulle ha géet til bla. den
franske ambassade i nogle ambassade-
‘kvaterer.ﬂFersunen og gruppen havde
overhuigd ikke tankt pa hvordan demoen
sku forsvares.. =_ C '
Samtidig var der ikke mange der kendte
noget vldere til Action Directe’s
politik eg praxls, 54 det Faltes som
om det ikke var det rigtige tidspunkt
at lave en demo-pa, ikke den riétige'
. mida et'visélsulidaritet pe.

.

U,stxllebfsamromhe

'Qet;e viser_node; om persnnené/éfupﬁen

Dette blev af personen/gruppen Frem- )
"ol d- miljeet-ikke- -
ville solidariseis sig med sultestrej-
ken. Der var ikke rigtigt, demoen bleawv
som sagt aflyst af helt andre grounde.

mide at Fare politik pa :. )
A.D. sultestrejkef, der sker noget_iét
det andre steder, derfur:beslutter-han
st dek'er DbJEktlUt rigtigt at 51ge
nngle peroler fra guer;llaen,- uden at -
tznke Ra sltuatlonen her eller bvordan

solidariteten med A.D. kunne blive en

politisk styrke for os her og da demoen
ikke blir til noget er pefsonen fornarmet
bg sviner slle dem til, der sku ha kommet

til "hens™ demo.{i et brev..)
*

- "AUTONOME REUDLUTIUNERE a" ;'uar bfev

til boycot- gruppen,-skrlver "A.R."“bla om

pansernes Fursag pa at knalde dem me

Herundar kommer de ind pa p011t13t5 aflyt-

ning af "A'R tg"
gennem 2 ar, der i falge politiet: sélv har

telefon og brevidbning

veret resultatlas.
Det tar "A.R." som et udtryk for at deres
sikkerhedsEuranstaltnlnget er tjekkade nok

det er rent pis : "A.R.'s" sdresse star i

“deres blade, hver de uden forbehold har

opfordret folk til at skrive til,
der har gjort det inden For de sidste 2 &r

og alle

er blevet registreret af eFterrétningstje—
nesten, og det kan da détlig;‘uate-nogen
sejr eller udtryk for nugeﬁ Form For sik-
kerhed. : )

- S

Med denne "Formidlings-boycot™ og vores

-holdning til personen og "A.R." wvil wvi

sekte en klar ag tydellg adSklllElSB op
mellem os og dem :

- Vi wvil ikke Formidle Autonome Revoluti-
onare’s og personens politik og de skal
ikke formidle ynrég.

liforlangelse deraf :

“putonomi International™ er A.R.s blad

som vi lkke vil tages til indt=zqt For og

som ikke har noget at gere med os! -

konsekvens ift perscnen og A-R.

nes hetz mod dem,

drelang konflikt.

Vi vil endnu engéﬁg'understpege atk vores

ikke pa

nogen méde ligger i Forlmngelse af panser-

men er ;eéultatet af en

o

For os har ‘det varet en lang og sej kamp
at nd dertil,
kvens, vi er kede af den udvikling der er
sket, hvor vi mé sztte den slags skel '

at vi md drage denne konse-

men vi synes deb er nadvendigt .

*

HS, {specielt til udlandet) : Vi wvil

lige understrege et man ikke ken over
fare denne konFlikt til en,
skland kendt konFlikk/diskussion Auto-

Nome - Anti-imperialister i mellem.

Feks i Ty-

Personen der ferst og fremmest er tale
om har aldrig veret en konstruktiv ds

af miljeet af autnnome, BZlere og antl—
imperialister i KBH. Et milje der osse
bestét af modsztninger og diskussioner

som det eltid ger.

de BZatte huse i KBH : KAPAW
BAUHAUS,SDRTE "HEST,HMMM,BALDERS-
CADE BUMSEN.

Autnnom Info , UNGDOMSHUSET
Mellegade Cafeen

Fingeren og SLAMM’




- Antifascistisk
aktionsenhed eller
fgreensningsmani? -

forbindelse med den antifas-
istiske mobiilsering 1 Lund
len 30. november er vi-Auto-
\ome Antifascister og hele mil-
pet fra Infocafé Zapata — ble-
ret madt af grov sekterisme fra
:n del af arrangereme af den
=lles bustransport (Antifascl-
stisk Aktlon). e
“ V1 mener, at Antifascistisk
Aktlons (AFA) afgrensnings-
I

0g ';g_emohnlsslm;sg aksls er
af principlel betydningior hele
venstreflgjen. Vi

esforlgbet |
et bent brevihibet om,at det
vil affgde en stillingtagen frade

har valgt at -

dre) fremover vil kunne sztte
sig lgennem o0g nedbryde be-
strebelserne pa opbygningen
af en antifascistisk aktlonsen-
hed:

~ Autonome Antifascister har
mobiliseret til demonstratio-
nen | Lund o? har bl.a. afholdt
et offentligt forberedelsesmo-
de, hvor nogle af de svenske
demonstrations-arranggrer .

* deltog som oplegsholdere. El-

‘ter at have tilmeldt en sterre
gruppe deltagere til -feelles-
transporten, SQm officlelt blev_

arrangeret af Rebel, og somvel
~tmzerke blevlanceret somen

bred venstreflgjsmobilisering,

.blev kontaktpersonen ringet
op.af AFA s e
at i4 oplysninger om Autono-
‘me Antifascisters tiihorsfor-
‘hold til Info-cafeen Zapata.

forskellige venstreflgjsmiljger, -

som vil modvirke, at'lignende -

sekteérisine (mod os éller”an-

Efter at have f&et oplyst, at
Autonome Antifascister er en
ungdomsgruppe 0g en del af
Info-café  Zapata-kollektivet,
som bestar af flere forskellige

grupper, flk viat vide, at vi }%
var velkomné ti

%_x&aumm. Der blev hen-
st til den drelange, ulgennem-

skuelige og personftkserede

konfltkt mellem Autonome Re-
volutionazre (ogsi en del af Za-

pata) og dele a ex-BZ-miljpet. .
VikontaktedeRebel ogfandt
ud af, at der Ikke var tale om en
sidan afgrensningsbeslutning
e, men at derude-

JraRebels side,
lukkende vartaleom AFA'ernes " AFA reagerer si politisk inkom-|

.personlige antipatler.

" Da vi {orst fik kendskab til

" AFA's sekteriske praksis to da-
ge [pr demonstrationen, kunne

vi lkke na at reageré politisk -

“inden. 53 {o

~ slutnin

ation, - som_kun' en
brokdel “al transportdéltager-

ne ville kunne tage stilling .
valgte vl at tage til Lund pa

anden vis. - :

at treaeffe, lseer set.

lyset af at formilet med den

den fgrst og [remmest havd
det mal at virke som en samle
manifestation (en fordemo) o
samtldig at sikre, at enkelte de
monstratlonsdeltagere - 1kk
blev udsat for greense-strisse
nes vilkarlige tilbageholdelse

V1 mener, at folk, der'som‘i

petent pa indbyrdes uoverens-
stemmelser, kke har fattet ak-
tiansenhedens . funktion, : og
derfor ikke ber sta som arran-
gorer af en alliancemobilise:
ring. ' S

- - For Antlraclstisk Aktionsf
hed. o

Kammeratlige hilsner fra
. sammenhengene fra
e ;} Info-café Zapata




KERE ZAPATA. '
e VE frrAntx-FascisExsle -Aktion-ser 09— jo- desvarre- mdsag(c
indleg, der blev bragt i Den Rede Tridd nr.45, da det er

. ‘misforstielser, udeladelser og urigtige pastande!
Vi vil starte med at kcnmentp_:e det konkrete md.'!.ag og derefter forklare for de
forv:.rrede lesere, hvorfor der overhovedet eksisterer en boykot af "Autonome
Revolutiorere” (og i serdeleshed en gememgéende person i derme gruppe.)

For det .Earste mé vi sla fast at AFA var de eneste arrangerer af transporten til
" Lond og at Rebel udelukkende fungerede scm tilmeldingssted. Dette ikke sagt for at
" prale, men for at slé hul i jeres pastand ‘om dele af en BITANgergruppe . Dermed er
~ det ogsd klarr. at der “ikke i d..n forbindelse er truffet nogle afgerelser fra Rebels -
~side og at vares beslutn.i.ng tader 1 en fellesmedebeslutning i BZ-miljeet og altsé
" ikke har det fJerneste at gere med "personlige antipatier”. Mere om det senere.

For det andet er de konkrete forhold 'i.f.m. den fam:a.se opringli.ng“, noget anerledes
--end dem ] beskriver. Der blev ganske rigtigt rimget til kontaktpersonen fra Autonome
ntiracister, da vi havde pd formemmelsen at gruppen havde tilkmytning til Info-

cafe Zapata. [a-dette blevrbelu:.e.ftet, gik to personer fra AFA til ZApata, hvor de

_ prasenterede sig og derefter gjorde rede for den drelange og stadig fungerende be -

* kot af "Autoncme Revolutiomere" (og i serdeleshed €n gennemgiende person i derme

indlee propfyldt af

gruppe!). Det blev gjorc fuldst.mdig klart at* alle fra Info-cafe Zap.ét-axs sammen-
. benge var velkome i bu.s‘serne - piner demne person! Der er altsa pa ingen mide

og vi mener ®rlig talt ikke at I er de rigrige

tale om “deunoblllsex::l.ngspraks:.s
til at zibe op om mobilisering, Bl.a. set i lyset af ar jeres (eneste)- offenr.lige—f
forberedelsesmode blev holdt ca. en uge for demnstratlonen - e
I skriver meget flot, at I vil "besknve hkendelsesforlebet™, men lige, pmc:.s det :
som det handier om, nemlig boykotten, springer I let og elegant henover med
folgende horrible pésr.and "Der blev henvist til den érelange uigermemskuelige
og personf:.kserede konflikt rne]_lm Autoncme Revolutiommre (ogsd en del af Zapata)
og dele af e.x-BZ-m:_lJaet." . .
®Autonome Revolut:.omu:e ‘har fiet det at vide 120 gange, men vi siger det gerne -
igen; boykotten er ikke det m:Lndste ulcrem:e.mskuellg 0g har aldrig veret en kon-
flikt mellem "Autoncme Revﬁlutlormre ‘og "dele af BZ-miljeet", Den ‘blev efter mange . -
“og lange diskussiomer og overvejelser besluttet af et enigt 'BZ-stormede i dec. 88.
.54 m& det vere pi sin plads, kort at forklare baggrmden for den boykét. Ferst
skal det geres helt, helt kla.rt at den intet har at gere med "Autorome Revolu— ;
tiommre”“s politiske teorier. Den bunder ndelukkende i dele af jeres praksis. Vi
citerer fra et brev i Fingeren, nﬁrts "89:"P3 stormedet som vi holdt kort for mytir,
‘var der to afgerende I::mg, som vi var: enige om: 1)"A.R."s mangeArige afvisning af
. kritik. 2) Deres forhold il s:.kke.':hed ikke bare deres egen, men ogsd andres. (...}
I den fotbmdd.se er det nzdvenda.gt at ‘sl .East, at vores konflikc med “A.R.", :
farst’ og fremest hviler pi. een persun. Perscnen har, som den’eneste, alrid varet -
med i gruppen, hvor han har spillet den dominerende rolle.. Normalt ville vi ikke
-offentliggere en personlig kritik som sidan, men i sagens patur mé det vere siledes

da persomen og hans mide at fore’ polt:i.tk pd i hoj grad er problemet. B
Han har germem arene fiet meget kr:.r_ik, personlig som politisk, men han vil ikke =

t.:l;l Bat-svare pd det . L

tage imod den. For at—fyddiggfzarer.fqrske].le_ne pa hans/"A.R." praksis, og vores i

- Det er det "A.

-

og videre fork.La.re vores hardlemide, vil vi, ud af mange, give n.ogle fé e.ksample:

-I septemper 87 blev der a.Eholdl: et stort anti-apartheid arrangement i Ungdoms-
huset. Et par dage efter var der ogsd en demo mod Shell og Sydafzika. "Ved demcen
medte folk fra "A.R." op og uddelte en lebeseddel med en kritik af ar:angementet

i Ungdomshuset (.7.) I ¥ritikken betegner han/"4.R.” nogle hollandske kammerater,
der holdt et opleg ved arrangementet som *RaRA-kammeraterne” . (RARA: Revolutionary
Anci Racist Action - en stzrkt efterssgt militant gruppe fra Holland.
Hvis de hullandske oplegsholdere havde varet fra RARA havde "A.R.
lebeseddel. yeret. en katastrofal udlevering af dem - nu blev det
en breler, der kunne harve g:LveI: dem mange problemer' (AFA))
Sévidt Fingeren. Vi vil r=voe ta andre eksempler, hvor personen har bragt andres
" sikkerhed i fare: I.f.m. et arrangsment i Tyskland udpeger. personen, overfor to

af hans bekendte, en mand, der angiveligt skulle vere fra RZ {RZ: Revolutlonﬁre
Zellen - tysk guerilla.) De to forstod ilke hvad grunden til derme udpegn:mg var,
iser J.kke Pa bagg:und af at ingen af dem var specielt imre venner med ham, dvs han
vidste ikie reelt om de var til at stole pa, Da de spuxgte ham hvorfor og sameidig
kritiserede ham for hens uforsigtighed, svarede han at han havde leget, for at
give sty'rke til de to. Resultar.el: er altsid at han enten har bragt en revolu:mnar:

"bare”

kammerat i fare ellex ogsi er en gemen 1951'1"'-‘1“.;- : L .

B 3% 8 at den tyske to:bundspmldant Weiztcker skulle komme til Danmark v:.l_l.e -
personen ‘lave en aktion mod Den ‘Tyske Kirke og spurgte nogle af sine kammerater " 7
" om de ville vere med. Det ville de ikke og frarddede ogsi ham at gere det.
Han gverhorte bide rAd og kritik og valgte at udfere aktionen alene. All:l.gevel

: lavede han en liste over de personer han ktm.rie tznke sig var med og skrev hvilke )

opgaver de skulle udfere. Dette var vel at rerke de samme personer, der havde afwvist
aktionen! Ikke nok med at han 1od derme liste ligge derhjemme, han du'npede ogsé

" folks opgaver“ ind af deres brevsprmiker, uden deres viden!! Politiet vidste alt

om hans aktion og havde sat infrarede kameraer op ved kirken. Personen germem.ferr.e

sin aktion og gik derefter rundt i byen og lagde sin aktlonserklatmg forskellige

steder. Lige i roven pd haw fulgre et par civilbetjente Som samlod-aev"xll%agrmg-
erme sammen. Da han til sidst blev anholdt; fandt politiet hans fede liste, hvor-
efter de germemferte razziar hos de pédgeldende. Hos den ene af dem 14 simend en

- uibnet kuvert, indeholdende "hans™ opgaver!! Til alt held havde han mange v:.d.ne.r
pé at han havde veret til fest pd det kritiske. tidspumke! -
"Boykotbrevet" i Fingeren ‘fra “B9 er undarskcevet af semtlige BZ’atte huse i
Xeberhavn: ‘KAPAW, BAUHAUS, SORTE EF.ST HEKANTSK MUSIE MUSEUM, BALDERSGADE samt

" UNGDCMSHUSET, ALTTONOMT INFO, MPLLEGADE-CAFEEN og BZ-bladene FINGEREN og SLAMI.
RE." kalder dele af et BZ-miljo..

- Vi er klar gver at det er de ferreste af d.tsse, der stadig eks:.sterer, men memne-
skene bag er her altsé md.nu og indtil andet er beslutter stir boykotten ved magt.
S& m.h.t. Zapar.a-mdlaggets afslutnings svada, hvor vi anklages for "polz.usk in- ,
kumper.ence , fordl vi "reager:er pé indbyrdes uovex:ansstemnelser kan vi :kae se



T “at det er f,nkmpe:mr at’ respektere et- stamad.es beslut:m.nger”
| PNAE dec”galder vores “farstislse af "aktionserhedens furktion® -yynes vimrlig
talt at hele fund arransenmtet r.aler ‘for sig selv og vi fra._der os pd der kraft-~
igste Zapatas ove.rlegne vm.r:de.ringer af hvem der "bar"(') arrangere det eller det
- andet!! .
“For Anr.:.r:ac:.stlsk Akrionsfrihed™?t Ja, varsgo at gh igang! Hverke.n vi eller andre
har patent pd den ‘antiracistiske kamp og vi glaier os us:.gel:.gt til alle de frem—
tidige-arrangementer! ’
. ' Kzz:hg hilsen Anti Fasc:.st:.sk Akt:l.on.
1407 Christiania -
PS. i-{vi-s nogen er interesserede i at l=se hele “b&yko:br’evet", findes det i Fingeren
nr.20 fra marts 1989 Det fmdes fonmde_nthg bade DEMOS og TIDSS!G!IFICI-J\IIREI

SVAR fra ZAPATA

Til Anti-fascistisk Aktion

Vi har modiaget jeres kommentar tl vores kritik af jer {olfentliggjort i Den rpde Trad & SLAMm )
Hermed vores svar : .
AKTIONSENHED ... .

Uanset hvor meget 1 nu forsgger at traekke i land, er det en kendslgeming, at jeres lo reprasentanter
ved ‘et visit 1 Infocafé Zapata klart og tydeligl i navn af arranggrerne frabad sig vores deltagelse i

. fellestransporten Lil Lund. I haevder ved bespgel at have lilkendegivet, at "alle fra Zapata var velkomne

pinar 1 person”, det er simpelthen en Iodret lpgn! Det stAr igvrigt ogsd i modsatning til jeres ihaerdige
anstrengelser for at gennemtrumfe en boykot at hele vores info-caf2 projekt overfor de internationale

- info-laden strukiurer. Dette krav er jo gennemglende i jeres forskellige boykotpapirer! Vi tror, at en

sidan uhederlig holdning fra boykotkredsens side er el forsag pd at skjule boykottens fakliske
autoritzre og sekleriske fremgangsmide mod os overfor den gvrige vensirefpj.

Som vi nzevnte i vores Ieserbrev, var det vores farste indtryk, at den planlagte fellestransport (il Lund
var et bredr venstrefigjsarrangement. Deltagelse af folk fra forskellige venstreflpjspartier og fagfore-
ninger, samt tilmelding til ungdomsfronten Rebcl gav os dette Indtryk. Igvrigt var den bredt omdelte
mobiliseringslgbeseddel til Lund jo underskrevel af sdvel Anti-fascistisk Aktion som Fazlles Initiativet
mod Racisme, Demos og Anti-racistisk netveerk 1! Havde vi vidst, at det i virkeligheden var jer - altsi
AFA- som alene stod for arrangemeniet, og vensireflgjen bare havde mulighed for enkelwvis / gruppevis
at tilslutte sig 1l jeres initiativ, ville vi ikke have tilsluttei os til det! Alene fordi vi principielt ikke
underorduer os en koncept planlagt I en Jukket kreds, hvor en del af akuivisterne ikke md deltage
Istedet for kmper vi for reelle f=lles aktiviteter, hvori de déltagendes politiske identitet er fuldt
EATanteret pa basis af et génuemskueligt og demokratisk udviklet kelles grundlag.

... KONTRA SEKTERISME

At bruge ®ldgamle (boykot)-historier, som oveniksbet er fordrejet til ukendelighed, il at afgreense

- andre revolulion®re sammenhange er pr. definition politisk selvoptaget og inkompetent. Set i en

historisk kontekst intet andet end en gemlagelse (godt nok i miniformat ...) af de tragiske fejltagelser
beglet af den historiske antifascisme, hvor indbyrdes kamp og alskens sekteriske afgrensninger
pdelagde en [=zlles, slagkraftig anti-fascistisk kamp mod den triumferende ffende: fascismen! Dengang
var det en politisk bestemt tragedie med katastrofale falger. Jeres praktiserede autoritzere sekterisme
overfor os er Snarere en tragisk og afpolitiseret parodi! Det vi har brug for er derimod et demokratisk
struktureret apti-racistist forum med masser af diskussion, nytznkning og mangfoldige akliviieier uden
smiiskime afpraznsninger!

‘ EN GAMMEL KONFLIKT OG DENS BAGGRUND

Hvis vi skulle kommentere samtlige af jeres pstande og fordrejninger ville det krzeve en bog pi
starrelse med en telefonbog for en mellemstor by, Derfor kun nogle punktuelle stillingtagen:

1. Toppen af hykleriet i jeres kommentar er afgjort jeres piberdbelse af en diskussionsproces, der
angiveligt pd et enigt BZ-siormgde i 1988 farte frem til en boykot mod vores sammenhang. Og vel at
meerke ikke mod 1 person! Det er alisd denne beslutning som definerer jeres holdning til os. Hagen
ved denne tilsyneladende demokratiske fremgangsméde er imidlertid, a1 et stormpde i BZ-beveegelsen
siledes besluitede boykot-sanktioner mod os pa basis af kravet fra en mindre gruppe, som var identisk



med den daveerende dominerende flok, en slags inofficiel lederstruktur. Boykotlegitimeringen er baseret
pA mange fordrejninger, efterrationaliseringer og stxrke overdrivelser. Baykotien blev besluttet UDEN
al vi fra Autonome Revolutionzere, som sagen drejede sig om, har haft mulighed for al vare tilsiede og
i dette forum tage til genmeele overfor de verserende beskyldninger.
Perudover var der mange folk i detie boykolforum (“stormpde™), som ikke havde den ringeste
personlige erfaring med /kendskab 1il os!Alligevel bakkede de en bogkot mod os op. Grunden hertil var
ferst og fremmest en udbredt ligegyldighed overfor en sammenhzng som vores, fordi vi ikke var en del
af deres milje. (P4 dette tidspuukt havde vi forleengst politisk orienteret os bort fra BZs diffuse
subkultur, som s191 kulminerede efter Ryesgade-perioden).
Udfra disse omstaendigheder mener vi, at enbver gruppering ville have kunnei blive skydeskive for BZ-
kredse. Al det i specielt blev 0s mi sties 1 sammenhzeng med, at vi kritiserede de davarende BZ-
strukturer udfra autonome og militante positioner. (s¢ note 1.)Detie ansk visse BZ-kredse for at viere
en polentiel trusse! mod deres egen monolitiske seivforstﬁclse som” De autonome”®,

At vi gennemgiende opcrerer med begrebet *en del af BZ boykotiede os” skyldes simpelthen, at I trods
jeres benarbejde ikke har halt en generel opbakning for jeres udgransningsbestraebelser. Der findes
trods alt folk fra BZ-miljeet, som overhovedel ikke deler jeres Abenlyse og fordzkie kamp med os! Del
er ogs3 dem, som al og il bespger vores info-caf?. Desvaerre har kammeraterne dengang ikke orket
eller formiet al markere en opposition mod jer i dette spprgsmil T gvrigt ved vi, at der findes et
voksende antal folk i jeres miljp, som forholder sig indifferent til jeres boykot mod os. Miske er delie
den egentlige beveeggrund for jer til at tage de gamle konflikier op pany for siledes at forspge at styrke
jeres egne positioner .7 Den svindende opbakmng i form af voksende indifference og medvilje kom
fex. til udtryk pi det stormpde 1 holdi om os i Ungdomshuset, som havde 1il formil at forhindre at folk
fra ex-BZ miljoet tilsluttede sig vores fzllesiransport 1il modstandsugen i Minchen i juli 92,

I det hele taget er boykolten mod os fra visse dele af ex-BZ,bievet en ligegyldig sag, ikke mindst pd
baggrund af BZs oplgsningsiendens og politiske og sociale fragmentering. Kun i tlfzlde som dette,
hvor de tiloversblevie BZ-boykotfolk i AFA udnytier (en forhibentlig ekseptionel) siluation, hvor de
har formdet at placere sig centralt som arranggrer for en [zlestransport og dcrel'ler straks prakuserer
deres boykoi mod os, vil vi politisk reagere. .

ET DYK NED [ LABYRINTEN

Det falgende drejer sig om nogle nadvcndigé korrektioner il kommentar-forfatiernes toalt for-
vrengede femstilling af konflikiens vdgangspunkt.

1. Konfliktens umiddelbare foranledning var nogle aklivileter, som vores sammenhxng angiveligt
.udfoldede og som folk fra BZ-kredse var uvenige L Gennem en “anonym™ advarsel fra deres side skulle
vi disciplineres og de facto anerkende deres ledende strukiurers direktiver. Vi var parat dil diskussion,
men afviste kategorisk ethvert dikiat. Derp2 vdlgstes selve boykotten pd den mest tenkelige ude-
mokraliske facon som far beskrevel. ;

Z Den dyberciiggende baggruad [or konflikier 2r siik mod kemmenua-forfatiernes pistand yderst
indviklet og kompliceret. Udprzegede konkurrencemoliver, brudie venskaber politiske uoverens-

" stemmelser og personlige anti-patier er veesentlise kompoienter af denne konflikt. At AFA-folk
formidler et ekstremt smplnﬁmre.t billede af konflikten viser med al tydelighed overfor os, hvor
nvidende og perifert de { reametcn er involveret i selve de begwenhedr:r de selv refererer til

- A Tildei kommcmaren anfprie konkrete eksempler har vi l‘wlgende bemaarlmmger-

- A} A.FA-sh'lbenlemes hentydaing (i, a1 1 fra os ved et made i Berlm oden videre skulle have ndpeget
en tilstedeveerende som tlknyttet Lil de Revolutionzere Celler (en socialrevolutionzr clandestin
orgamseret mod.stanstruklur)har vadkommende felgendc kommemar til =

*Episoden er i AFAs kammmmr gzngrvet ﬁlldmendtg fordrejet g hevet ud af sammenhaengen! Jeg henviste
pd mydet med flere hundrede deltagere til, at der ogsd var folk fra det sociglrevolutioneere spekrrum filstede.

Y

* Jeg udpegede dervea tngen personligr. Det er korreknat min rgr:efcef!e derrg:ang nmforsrod min hdndbe-

veegelse, hvilket jeg dog straks erkleerede sont en niisforstdelse! Alligevel bliver denne korrigerede gesnzs
Skruppeltpst misbrugt til pure opfindelser og konsrruktioner. Min kommentar til moder blev bemarket til en
ledsager fra ex-BZ miljpef, sont var fager santnten med bla. mig til Berlini en stprre kontekst ifn. en
vurdering af mpdetenuets mobiliseringsevne. For at slgre den helr dbenlyse usle holdning som min
daveerends refsefeelle har udvist ved at offeniliggpre farrolige og personlige samtaler som led i denne
konfliks, konstrueres der i kormentaren fra AFA et forfiold mellem os som : “at ingen af dem var specielie
venner med ham®™. Der kan natwligvis atid funderes over, hvor godt og hvor vids forholdet ol folk, som
man aknelt er § konflikt nied har veeret Men fakmum er ihvertfald, ot jeg pd derte tidspunke havde kendt
onitaite person i omlafng 5 dr, og vedkornmende kom i miit kollektiv etc. De andre to ledsagere fra ex-BZ
eret, somt ipvrigt overhaveder ikke overhprie den famgse samla!c, da de stod hzngere bagved, boede pd
deite tidspunks sammen nved migh

Det er igvrigt symptomalisk for jeres bﬁykolhi.slorier, at forst nu - 434 Ar cner at boykotten blev

effektueret, kommer denne historie frem og 1 en belt forskruet form.

B.) Som ailerede nzvnt for en del At siden - lznge for boykouten - har vi som gruppe skrevet/podkendr
kritikken pd et Shell-arrangement og pd et elierfdlgende mpde med de af os kritiserede arrangprer [ra
og omkring BZ-miljge1 erkendte vi vores fejl ved i vores kritikpapir at have nacvat, at den hollandske
kammerat , hvis yiringer vi var enige L, var tilknpitel RARA (revolutionary anti-racist aclion - en illegal
strukiur). Dette var selviplgelig en dum bregler! PA trods af vores selvkritik bliver folk [ra boykotkredsen
ved med at frembringe denne kritik som om der slex ikke fandies en selviritik [ra vores side. Dette |
bedste rekigigs inkvisitalorisk tradition! .

Farst 1 ir glter begyndte boykotforberedelserne. Begivenheden er siledes ikke p daveerende tidspunkt
blevet oplevet som et alggrende stridspunkt, men cr fost senere blever hevet frem som en legitimering
af boykotten. Dette er for os igen et eksempe! pd, a1 boykotien begrunder sig pa helt andre faktorer
end dem I opremser.

C.) Hvad anglr div. aktiviteter mod det davzerende besog af den vesttyske forbundspreesident Weizsac.

. ker [ Kpbenhavo i 1985 {!) har i fplgende kommentar: Det er tydeligt, at vedkommende som har

beskrevet episodens lorlab intet kendskab har til de reclle begivenheder dengang. S8 godt som all i
denne fremstilling er enten fordrejet eller decideret forkeri! For det andet kan vi udfra principieile
grunde. ikke forstd, hvordan interne begivenheder indenfor den daveerende Vesttysklandskomite 4 dr
semere kan biive en al grundene 1il en boykot fra et helt andet spekirum, nemlig BZ-kredse!? Vi vil

* imidlertid ikke Iade jeres vrpvl sii uimodsagt, og (o forhenvaerende medlemmer al Vesttysklands-

komitéen har fglgende kommentar:

« "Der var ingen som blev anholds eller r.anmget pga en “adresseliste® elfer lignende. Ransagelser og

kortvarige anholdelser fandt sted i kraft af at sirisserne kendte de pdgeeldende folk som akrivister f
Vestiysklandskomitden ogfelier som lidligere beboere § et kollektiv bestdende af akaivister fra Vesttysk-
landskomirden. -

- Serisserne fandt ved en ramngc!se hos den af Jer kritiserede kommerat udelukkende en kalender, kvori der

stori set kun var “private” adresser, Derfor kunne de hetler ikke bruge den til noget!

Der var ingen strissere § rgven pd vedkommende, da aksionserkleringemne blev fordelt, sddan som I heevder.
Der fortoldt sig panske anderlec.s, men fivordan kan I ogsd vide det.

Grunden tif o de fleste fra Vestiysklandskomitden dengang ikke deliog i aktiviteterne var ikke jeres latterlige
pdstand om, at de lane forudse de forestdende strisseraktiviteter mod os. Grundeéne var udeiukkende af
privat karakeer si¥son “eksamenusrees”, “personligt knas”, etc. Selfoigelig regnede vi som gamle aktivister
med a1 der ifm. Weirsdckers besgg ville veere strisserakiiviteter igang for af forhindre modstandsakaiviteter
mod bespget. Men vi undervurderede ollesammen det fremskudre tidspunke for deres - PETs/BKAs - -

* aksiviterer!

Tpvrigt har vi dengang i Vestrysklandskomitéen bagefter udarbejder en erkiring og intemt diskuteret
begwmhedam UDEN specielt ar kmzscre T enkele of aktivisterne.”

HELE BOYKOT—HISTORIEN
- EN AFPOLITISERET AFFERE !

(=)




Dcl'lintak!erisliske ved hele konfliktens indhold og forlgb har vzrel en total al  iseret fremtzrd,
som ikke har formidler et eneste vigtigt politisk aspekt, der kunne have bidraget til den lgbende

diskussionsproces indenfor den revolutionzre venstreflgjs omorienteringsbestrbelser! Til gengald blev .

vi vidner til heeslige overgreb, som da profileringssyge, stupide folk fra BZ-miljpet ved et voldeligt raid
pdelagde vores fane ved en 1.maj demo, 0g 1l helt groteske beskyldninger som bla. har veret malretiet
udbredte rygier overfor modstandsmiljper i udlander om at yores autonome sammenhzng I virkelig-

heden var en sex-seki! o L - : -

Tstedet for ﬁémadre_uedc og npdvendige kritiske politiske refleksioner satter boykol-kredsen af-
politiserende personhetz og smaiskAme fordrejede historier I centrum.Dette opfatter vi frem for alt
mere som &t spejlbillede af jeres egen politiske sneeversynethed end noget andel. & :
Grunden il at i overhovedet gider at svare pA jeres beskyldninger 0g hetz mod os - Of specielt en af
os - er, at vi pA denne mide forhbentlig fir mulighed for al formidle vores egen position’ til resterne af

. det daveerende boykotforum(men ogsd til evt nytilkomné i miljpet)som ndelukkende kender jefes

version af sagen. Trods alt regner vi med, at Stamm-kollektivet vil offentliggore dette indlzg,
Note IL: o E '
Vores kzitik af der davazrende BZ kan opresumeres i 3 hovedkritikpunkter:

"« at BZ ol for ofte i praksis reducerer modstanden mod profitsystemet og kampen for samﬁ.mdsrhmsige

forandringer £l et konfrontation med strisserapparatet.
- at BZ-kredse ved en vurdering af den akduelle samfundsmassige situation fejlagtigt identificerer denne med
den statslige repression mod de meget smd bastsorienterede akzivistioredse. ’

- . at dominerende BZ-sammenheenge efter vores mening har en yderst sekzerisk forstdelse af revolutionar

praksis, som er preget af en tatal overgearet, konspirativ og selvhoevdende holdning som en slags af-

~

greensende image udadtil. De informelle, hierakiske strukturer indenfor BZ-miljpet tillod ikke reelle og -~y

ligeverdige samarbejdsmutigheder med sammenhange/grupper udenfor deres snaevre inderkreds.

: . .

FOLK FRA DEN AUTONOME INFO-CAFE ZAPATA I KOBENHAVN. *

~— jan. 93
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EURO-Flagsang

Nar jeg ser et blat flag smalde

med 12 gule stjerner pd

f&r jeg trang til at skryde og skvzelde*
jeg er med blandt de udvalgte fd

pé den stolte velbjergede fléde

skal vi sejle i susog i dus

det var edder-luskemig heldigt vi néede
at komme med pd den fede fidus

Né&r du ser et blét flag vaje

med en redningskrans i gult

hgrer du til blandt de svage og feje
hvis du finder det blakket og hult
stands den utopiske drgmmen
Unionen er for folk der har mod
til at ligge og flyde med strommen
pé Europas fede overflod

Nérvi ser et blat flag henge

med gule stjerneri :
f&rvitrang til at smiske og mange
synge med pd en stram melodi

vi far de kaereste tre smé& mandater
vi ma bruge dem til lige hvad de vil
nér de store signerer traktater

mé vi godt sté pd té og se til

Nér jeg ser et blt flag smalde
med 12 gule stjerner péd

far jeg trang til en tdre at felde
jeg er med blandt de udvalgte fé
pd den rige forkzelede flade

skal vi sejle i velstand og mod

i pragtfulde pansrede béde

pd Europas fede overflod

A. M. Helger (tekst)

Johs. Madsen (Melodi)

g »Nar jeg ser et rodt flage«
(122 » Nyt dansk ord for brovte



- Ee»? wbvec,

REFERAT FRA ANTI-FASCISTISK TRZF 4-5/9 1992,

Her er s endelig referatet fra traeffet. Det er selvfalgelig hverken med billeder eller
noget, s& det er rigtigt undergrundsagtigt!

Ideen med at lave et skandinavisk Anti-Fa treef var forst og fremmest at knytte
nogle fastere kontakter mellem grupperne i Sverige, Norge og Danmark, og at fd
snakket nogle af de ting igennem, som vi ellers aldrig far snakket om: Hvad betyder
det at vaere anti-fascist?; hvad er vi egentlig FOR?; hvad betyder anti-fascisme for
vores miljeer?; hvad med sexismen blandt os selv?; og sa selvfolgelig at snakke om
fremtidige aktiviteter sammen.

Vi havde delt det op sd lerdagen var reserveret det mere “teoretiske” - de ting der er
sveaerest at snakke om; og sendagen til det praktiske - 30 november i Lund, anti-fa-
scistisk aktionsdag d.7/11, kontakten fremover, osv.

Om lerdagen delte vi os op i grupper med forskellige temaer:

a)Kontakt til indvandrer grupper og de “sociale” problemer i.f.t. det.’

b)Hvad er anti-fascisme andet end praktiske ting (blokader, osv) og er vi revolution-
ere anti-fascister eller “humanistiske”...

c)Sexisme - hvad er det? Hvordan kommer det til udtryk i vores egne miljoer?
d)Hvad betyder anti-fascisme for vores miljoer? Er det DET nye eller er det bare en
del af kampen?

De fire grupper skrev referater af deres diskussioner og det er bl.a. dem du sidder
med her!

P3 treeffet var vi ca. 50 mennesker, med klar overvaegt af kebenhavnere. Ellers var
der folk fra Malmag, Geteborg, Oslo og Maribo. Overvagten af KBH ere beted at
snakken meget Kom til at dreje sig om situationen i Kebenhavn og vi var ikke gode
nok til at involvere f.eks. svenskerne i diskussionerne. Men bortset fra det havde vi
nogle gode diskussioner, bdde om konkrete ting og s& mellem nogle mennesker, der
ellers ikke er vant til at snakke sammen, og vi blev rystet godt sammen - ogs4 under
de gejstfyldte rundbold kampe i pauserne!!

Det naeste traf har vi allerede besluttet skal foregd i Sverige og vi vil preve at fa
flere folk fra bdde provinsen og det evrige Norden til at komme. Ud over det skal
det foregd ude pa landet s vi undgdr at folk “lige smutter” - hjem eller ruridt i byen
midt under traeffet. Det var nemlig ret forstyrrende og dbenbart umuligt at undga
ndr det holdes i byen!

Med hensyn til praktiske ting fik vi bl.a. lagt grunden til et pd-tveers-af-sundet sam-
arbejde mod resundbroen (og andre spzndenende ting). Vi forbereder at indkalde
bredt til Lund, og i Kebenhavn bliver der sandsynligvis oprettet endnu en Anti-Fa
gruppe! Men det skal du altsammen nok hare mere om!

VI SES PA GADEN - ELLER TIL NASTE TRAF!
Karlig hilsen Anti-Fa Kabenhavn.

PS. EN SARLIG TAK TIL DET FORMIDABLE KGKKENHOLD, DER UTRATTE-
LIGT FORSYNEDE VORES UDTAREDE KROPPE MED ALSKANS LAKKERIER.




For at uddybe og styrke erkendelsen af, at der findes en verden uden-

for KUA og Psykplogisk Laboratorium/IKP skal der hermed geres opmark-

o oi et st €T SESTER R VS ET

(p4d Kebmagergade, ved Rundetlrn)
~ TORSDAG DEW &74 KL.16%
e VIDES

Videoen handler om en aktionsuge BZ'erne afholdt i maj sidste &r, og

og vare et par agte lyslevende

om pressens iblandt meget forvrangede og mangelfulde dskning af denne,.
Den aktuelle anledning til dette arrangement er, atldet bz'atte hus i
Baldersgadeer rydningstruet og som en p&mindelse om og dokumentation
af. at bz-miljeet handler om andet og meget mere end broéten og gade-
kampe mod politiet. SA M@D 0G 0G FA& SYN FOR SAGEN.

St ved samme lejlighed kryds i kalenderen ved_lgrdapg den 8/4 kl. 14°°,

hvor der er mobiliseringsmede i Ungdomshuset p& Jagtvej: Her wil bli-

ve redegjort for forlsbet omkring huset i Baldersgade {Bumsen), kul-
minerende med Borgerreprazsentationsflertallets afvisning af BZ'ernes
og mindretallets (VS, SF, DKP, de Grenne og de Radikales): forslag til

en videreforing af Bumsen p& BZ'ernes prazmisser.



Kbh. d. 21/3 -89.

ST@TTEERKLARING TIL DET BZ’ATTE HUS 1 BALDERSGADE. .-

Vi opfordrer hermed flertallet i Borgerreprasentationen til endnu en gang
at overveje deres stillingtagen til kommunens overtagelse af det BZatte hus

i Baldersgade.

At hejreflgjen samt/incl. Socialdemokratiet (d. 16/3) fremsztter og ved--
tager et forslag, de p&d forhand ved ikke kan accepteres viser, at der her
intet reelt gnske om en fredelig aftale eksisterer.

Istedet for sdledes at hindre en fredelig udvikling til gavn for alle
parter, samt at skyde skylden for "forhandlings"-sammenbruddet pd BZ’erne,
burde borgerreprasentationsflertallet indgd i det af BZ’erne fremsatte for-
slag; et forslag, der er juridisk holdbart, og til hvis v1rkellgg¢relse kun

Socialdemokratiets reelle forhandlingsvilje mangler.

Et samfund, der ikke levner plads for alternativer og kritik er degdt.

Studenterhuset, Kgbmagergade 52
Bestyrelsen/Husgruppen v.

MLo Vo Waslseon

%;u? /_WM(

(Studenterhuset er et samlingssted for de studerende ved Kgbenhavns Universitet)



Psykologisk Fagrad

Kebenhavns Univefsitet Amagér
Njalegade 94,lo0k. 6.1.64 A.
2300 Kbh.S

2o.marts 1989.

Stetteerkl=ring til BZ'erne i-Baldersgade.

Psykologisk Fagrad 0pfordref hermed Socialdemokratiet i
Hovedstaden til at tenke sig om en ekstra gaag ang. det
BZ'atte hus i Baldersgade og overtagelsen af samme.

Der er-for os at se- stor fare for,at det forslag,som
Borgerreprentationen har vedtaget 16.marts i ar,vil foré
til endnu en konfrontation mellem politi og BZ'ere.

De zensre ars begivenheder har tydeligt vist,at sociale
og boligmessige problemer ikke leses ved konfrontation og
undertrykkelse.langsigtede lesninger kan kun nads gennem
reelle forhandlinger og samarbejde.

Vi finder det p¢sitivt,at man denne géng er naet si langt
med fcrhandlingerne om en zod og fredelig lesning - og vi
forstadr derror ikke,at man har opgivet og ikke forsegt at

lese de sidste problemer.

Vi orfordrer derfor Socialdemckratiet 1 Borgerreprmsen—
tationen til at omge-e beslutningen og finde frem til en

mere konstruktivt lesning.

P4 Psykologisk Fagrad's vegne

Clhiarctic Puderse

- Wl W,%L f



KUA, d. 20/3 - 89

FILOSOFISK FAGRAD (Kebenhavns Universitet) opfordrer hermed Socialdemokratiet

i Kgbenhavn til at tenke sig om en gang til og indlede reelle forhandlinger

med BZ’erne i Baldersgade.

-Socialdemokratiet og de borgerlige partier har i Borgerreprasentationen

den 16. marts ved taget, hvad de selv betegner som en lesning. Kommunen

vil overtage huset, men forst nar det er fuldt lovliggjort og istandsat -
og s& vil de i evrigt ikke have nogen forpligtelser overfor huset. Endeligt
er det ikke specificeret, hvornar overtagelsen skal finde stede. BZ'erne
har ikke veret inddraget i forberedelsen af'lesningen", og har derfor med

hjelp fra venstreflzjspértierne stillet deres eget forslag:

1. Et samarbejdsudvalg legger en lovliggerelsesplan.

2. Huset overtages af en selvejende institution (eller et fond), under
hvis vinger der inden for eﬁ aftalt tidsfrist serges for lovliggerelsen.

3. 1 lovlig stand overtages huset af Ksbenhavns Kommune,'bg den egentlige

istandsettelse sker med rédgivning og skonomisk bistand €razkommunéns.*

efter aftalte faste rammer.

Der er skaffet penge til overtagelsen og der er gode udsigter for pengene
til lovliggerelse ~ alligevel blev forslaget nedstemt. Det forstér vi ikke,
og det er derfor, vi retter denne opfordring til Social-demokratiet:

TANK OVER DET - EN GANG TIL14

Der skulle efter sigende herske en ny and pa Radhuset. ‘Inden for filosofien
er der imidlertid en lang tradition for at betvivle &nders eksistens. S&
skal vi tro p& den,md vi have gode grunde dertil. Men vi er ikke kravende;
vi vil gerne tro, hvis blot vi far et tegn. Giv os det! Tal med BZ’erne

og vis agte vilje til at nd en lesning uden brug af magt. Ellers bliver

det svart at overbevise skeptikerne ...



EORT ORIENTERING ONKRING DEN SENESTE -UDVIKLING I SAGEN
OM BALDERSGADE

I sept.88 pressede vi social-demokraterne(SD) til at accep-
tere sagen omkring overtagelsen af huset. Men de var si smar-
te at de fik sagen skubbet i Budget-udvalget(BU). S& har de
giden udskudt =agen til omkring starten af februar, hvor de
sa& fik pélmg om at afgive betmnkning., Imellemtiden har vi
fra Baldersgade i samarbejde med venstre-flejen pd KBHs Rad-
hus og veres advokat Knud Foldschack udarvejdet ferst udkast
til samarbejdsaftale, siden,-for at omgé agumenter fra SD
omkring lovhjemmel, okonomi mv., en skitse der siger:

at istandszttelsen al huset deles op 1 2 perioder- dels en
loviiggerelcesperiode,-dels en decideret istandszttelse.
Lovliegerelsen skal s& foregd under ejerskab af en dertil ind-
rettet fond, der financieres af statslige eller kommunale
midler.. Denne periode skal defineres klart,- =& kommunen ikke
udskyder overtagelsen i det uéndelige. Vi har foreslZet peri-
oden 1/5 89- 1/1 ©0, nvorefier kommunen overtager et reele
ejerskab.

Budget-udvalget har si her i marts afgivet en betznkning
hvor der ikke er defineret nogle perioder, men blot an%ert et
"fortedrings-projekt",-altsd totalt uholdbart for-os.'

I dette ligger osse, at de kun modtaser huset p? et sikaldt
nulbilag,~- dvs. uden uﬁ?ift for kommunen overhovedet!!

Dette er hvad de kalder en lesning 1 pressen, oz Zette er
for os et ligsé stort nej , hvad selvfelgelis  har veret men-
inzen hele tiden.

Vi har s4 som en sidste mulighed udarbejdet en alternativ

betznkning, der er pf dassordenen samtidig.(d.1é/3 ¥3.18.30)

Kxrlig hilsen BZérne i Baldersgade



gmnstﬂre“ ikke har haft direkWte kontakt

at uycdvziget eller gverbor

til EZeryne og ©il slut at der freml=gges en betznkning der betyder

at en overtagelse udskydes ud 1 =t usndeligs. ¥eqgd en istandsszitslses-
pericds pd 1idt over 4 &y vil en cvartacgelse fzrst finde sted &lser to
rommynsvely, (Bet Bor a1 L8Rk HERE S % o8  qURREERERRALE  kontakt til de
direkte implicerede parter er ikke berordrende for at opbygeeden

£i11i4d der er =n nddvendig foruds=ining for at dette problem kan ldses,

1 ¢ ovennzvnte indhold zikrs befordre ikke tilliden
lingen er derfor alene et politisk/akedemisk forsdg pi at
t ag som virker tilTorladeligt, uden forslaget, selvom

o

dtaget, har nogen mulighed for at blive realisens

o
" Det blev tydeligt oplyvst fra ovennm=vnte gruprer at gix2ersigz en beteEni-

R R N - R - e R aTeloTe S e n w1 ]la vrms (SR e 2 ] R =S
U 24 G20 5l o38radas IiG! .h_.la Sl T voiile ymos ern LIrUgtar LIENLI.E3MOAC

-

indéretalsforsiaget vil kKunne ébne for en cdialog og nés
skridt nenimod fornuftige lésningsr for de andre besatte huse. Dst skail

derfor foresléies:

at den ndcveni PD kébssum fremskaffes inden &. 1. juni /987
Voned FeHsr’LrA‘I $ireve e Sotre tan e, ST

at det foresliede samarbejdsudvelig neds=ttes og inden &. 1. juni 1989

o+ I=llesskab tiltrz=de» en lovliggcrelsesplan

atv en selvejende fond/institution covertager ejendommen indtil der kommunal
vertzrelse
at g sdommsn overtages efter endt lovliggédrzlse dog senest 1/F 1G%0. Evis

loviiggdrelsen irvke er afsluttet ovartazges ejendommen pd et betinget ska



Som 1 sikkert ved og som i kan se af lebeseddelen,er det bz'atte
hus i Baldersgade truet af rydning.Vi kommer til jer fordi wvi har
lyst til at preve at lave noget fzlles,mange forskellige grupper,
der p2 den ene eller anden miéde er i opposition eller klemt af
systemet.Selviplgelig er Bazldersgade lige nu vores udgangspunkt,og
det er det, vi har lyst til at lave noget om.Vi har ogsi brug for
at mange mennesker solidariserer sig med kamven for huset.

Bz har gennem mange Ar veret initiativiagere/deltagere i aktion-
er,aktiviteter omkring meget fra Sydafrika over Nicaragua,til kampen
od fa01°me/ra01sme bollpnmdpn,uoc1ale nedskeringer og i arb.kamr

ved bloxader.De bz'atte huse er ikke kun steder hvor folk bor,men

‘et milie.Alle disse aktiviteter eksisterer i hej erad i kraft af

‘de rammer som de rammer som de bz'atte huse skaber,og herira kommer

‘mange 2f vores krafter.I dag er det Baldersgale det drejer =zig om,
x nar vi henvender os til jer,er det for at f& jer med i kampen

for huset.Ikke kun for at bevare folkne i Balderszades boliger,

or at beholds de rammer Bzldersgade er i forhold til

’)

wn
{itn
by

-men

o

2
‘dan nelitiske kraft vi er. , _
| Vores ide er at de Iorsxelllge grupper laver noget wudira nhvor
de er,og udfra det der er deres dagligdag og virkelighed,og sa
. sxtter det 1 forbtindelse med Baldersgade.Det kazn f.eks. vare en
‘axtion,happening,hznge bannere ud,dele lebesedler ud...hvad foli
nu har lyst til og nmener er rvigtigst.Hvis 1 kender andre som i tror
Ihar lyst til at vzre med,skal i endelig gi' ideen videre.
| De =zidste &r har vi mmrket hejredrejiningen mere og mere.Fri-
stederre 1 byen,Christianiz og de bz'atte huse presses mere og
L rera.
sng—u.ionen udlbyzaes.,
' T ¢2 er det indre marked der.Det betyder at til den tid skal
rmoniseringer vare fardig.De er igang med at lave de nedvendice
vendrinzer nu,og de fleste af de stramminger vi kan merke,ferer
tilvare til det.F.eks.de sidste A&rs reallensnedgand,lovindgrebne i
oversniromstforhandlingerne og arbejdskonflikten,den egede privat-
af social og sygehusvamsen,brigervetaling,tvangsarbejde Tor:
bistandsklienter,nedskeringer oy brugerbetaling i uddannelses-
csektoren~altsammen forandringer der skal tidrage til hejredrei-
ningen,til harmoniseringen af det indre marked,-forandringer der
ramner samfundets darligst stillede,og kommer de bedre stillede til
gode.Altsammen forandringer,der,hvis de ikke bliver taget alvorligt
al venstreflejen,giver vlads 1il mere eller mindre facistiske ideo-
logier og bevmgelser,-i DK tvieligst i forbindelse med racisme og

Imindelig smélighed.



Mrang en SYNAEeDUY 11l EulVEIL bIUVLiTh  fvaseaseopcimgee o oo o ‘
'legtninge/fremmedarb./bz'ere/lenkr&vende strejkende arb.'s,m.m's skyld,‘,
‘der bliver mere og mere almindelig.lovendringer og samfundsforandringer
‘som disse er ikke noget specielt dansk fznomen.Cver hele Europa bliver
lignerle tvunget ned over befolkningen.Tydelige eksembler har vi set i
forbindelse med de store industrioml®zgninger,som skibsvarfterne i span--
ien,kulminerne i G.B,0g stidlverkerne i Rheinhausen i1 BRD.Alt dette skal
fere til en gennemkontrolleret stat,der karer udelukket pA kavitalens
"behov.0g hvor enhver form for protest eller modstand bliver nedkasmpet
eller omformet til en stette for magthaverne.
De ting vi ser omkring bz ferst, er repressionen.Politiet har arbej-
det sammen p& tvers af gfmnserne i mange &r,gennen TREVI,SOm er EF's
. politisamarteide omkring "international narkohandel,international
terrorisme og flygtninge".Konsekvenserne af det er en styrkelse af
europziske magthaveres muligheder for at kunne bekempe indre stridig-
heder/urolicheder.Det er ikke kun bz'ere det umiddelbart rammer,men
‘nar der er en konflikt i et land,f.eks.strejke,bliver de erfaringer/
‘;Qetodér som Blir' de erfaringer som blir brugt af staten til at be-
kzzpe arbejderne,politisk som praktisk viderebragt til bla.TREVI for
~at andre lande kan afprove de erfaringer/metoder.At det officielt er
- rettet meld terrcr,narko,osv.er blot et ragsler.Dansre bz'ere behandles
i TREVI under den officielle etikette om terror osv.
Rezliteten idag er,at mange af de overgreb mod-bz'ere & autonome
- som de har faet gennem tvunget og idag praktisere,nu langscmt bliver
"brugt mod flere og flere.Senest razziaen af Sydafrikakomiteen og an-
holdelserne i den forbindelse.At de heller ikke holder sig tilbage
nar arbejderne gar i aktion,var havnearbejderstrejken med den's iso-
| lationsfangsling af Karl Jgrgensen et godt eksempel pi.
Vores konkrete ide er altsd en fxlles aktionsdag for elle der har
i lyst til at vare med.Vi vil kontakte forskellige folk og grupver,og
;”NANDAG D.6 MARTS KL 20 indkalder vi til mede i ungdoashuset.Der kan
~ vi s& se om ideen nar bundfzldet sig,eller om folk har lyst til noget
nelt andet,og hvordan vi overhovedet kan komme videre.Vi har selv-
felgelig nogle konkrete forslag,men de er ikke szrlig fastlaste.,
Evis ideen vaxkker genklang og der kommer mange,siger det sig selv at
der vil vere ret stor politisk spredning p& os,og sikkert ogsid store
forskelle vd hvad vi forstiller os at lave.Og hvordan vi si organise-
rer det,md vere noget vi finder ud af sammen ud fra de muligheder der
er.Vi tror ikke at vi allesammen vil wviere et stort blomstrende falles~
skab efter sidan en dag.Men vi foler at hg jredrejningen kerer derudaf,
.08 vi kan allesammen se at venstreflgjen blir' mere & mere svmkket;

~ Den udvikling kan kun vendes ved at modstanden udvikler sig.Cg den dag

kan vere et konkret skridt,hvor vi sammen sztter noget op mod hajre

. drejningen,politistat og repression.

SOLIDARITET ER AT KAMPE SAMMEN



