




































































































































































FOLKETINGETS OMBUDSMAND 2

at kommunen — medmindre svaret er tet pa at blive afsendt — oplyser Dem om hvornér
De kan forvente svar.

Hvis jeg sender et brev fra en borger videre til en myndighed, vedleegger jeg normalt de
indsendte bilag. Med hensyn til bilagene til Deres brev af 16. december 2007 gér jeg
dog ud fra at bilagene er indsendt pa baggrund af en misforstelse, og jeg har derfor ik-
ke sendt bilagene til kommunen. Hvis De mener at bilagene ber indgé i kommunens
behandling af sagen, henviser jeg Dem til selv at sende bilagene til kommunen,

Jeg henviser i gvrigt til mit brev af 7. november 2007. Jeg gor for en ordens skyld op-
marksom péa at min bemarkning om at indsende det eller de breve fra Kebenhavns
Kommune hvor kommunen havde meddelt Dem at Gaderummet skal afvikles samt til-
synsrapport af 6. november 2006 vedrerende Gaderummet der skulle foreligge i sagen,
ikke tog sigte pa den situation at De ville klage over at kommunen ikke svarede Dem,
men pa den situation at De — efter kommunens kommende svar — (pa ny) ville klage
over selve beslutningen om at lukke Gaderummet og indholdet af kommunens breve til

Dem.

Jeg foretager mig herefter ikke mere i anledning af Deres henvendelser af 3. december
og 16. december 2007.

Til orientering vedlagges en folder om ombudsmanden og persondataloven.

Deres bilag vedlagges.

Med venlig hilsen

Hans Gammellofi-Hansen




Fra: GADERUMMET

Til: "ombudsmanden@ombudsmanden.dk”;
cc: “advokatkontoret@rosherg.dk';
Emne: 2007-12-16 Gaderummet. Til Ombudsmanden. Yderligere informationer.doc
Dato: 16. december 2007 20:04:00
Vedheeftede filer: 2007-12-16 Gaderummet. Til Cmbudsmanden. Yderligere informationer.pdf
2007-12-
16 GAderummet, Henvendelse til Ombudsmanden, underskrevet, uden bilag.
pdf
2007-12-

16 Bilagspakke il brev med yderligere informationer til Ombudsmanden.pdf

Angdende journal.nr.2007-3653-069.

Fremsende ogsa med post. Alle referencer/bilagshenvisninger er
vedhaeftet i en samlet fil. Alle links virker, pa neer i den underskrevne
udgave. I pdf-udgaven har der desvaerre sneget sig et "udkast" ind,
hvilket der bedes set bort fra.

Med venlig hilsen Kalle Birck-Madsen

Ombudsmanden

16. december 2007
Gammeltorv 22
1457 Kgbenhavn K

Gaderummet, j.nr.: 2007-3653-069.

Tak for samtalen i fredags vedr. Vores rykker ifm. manglende svar fra
Kobenhavns Kommune. Vi var desvarre ikke klar over, at der blev startet en
ny sag op med vores fremsendelse. Men vi var i den underlige situation, at
Kebenhavns Kommune stadig ikke svarede pa vores henvendelse, heller
ikke efter at Ombudsmanden havde bedt kommunen om at svare.

Vi fremsender derfor det yderligere onskede materiale, ud fra
Ombudsmandens brev af 7.november 2007, som enskes ifm. en nye
henvendelse.

1. November 2007. Genoptryk af faglig artikel et ar efter konflikten I
papiret beskrives processen omkring tilsynsrapporter fra Det
Socialfaglige Tilsyn. Der var én rapport, forst i udkast, men som
senere — trods indsigelser fra Gaderummet, ved formanden, ved den
samlede medarbejdergruppe og ved den daglige leder - uden
endringer i endelig udgave fremsendes til Socialudvalget.

2. Tilsynsrapporten fra 6.november 2006, 3 januaar 2007, og 24.april
2007. Identiske udgaver, trods indsigelser fra Gaderummet.

3. Socialudvalget 2.maj 2007. Beslutningsprotokol. Losning af




problemer i Gaderummet.
Bilag 1.Gaderummets brev af 18/4 2007 til Socialforvaliningen om

Gaderummets samarbeide med Hvidovre Hospital v/Henrik Rindom.

Bilag 2. Forvalinineens brev til Socialministeriet af 27.04.07 vedr. fortsat

tilskud.
Bilag 3. Socialministeriets svar af 30. april 2007.

Vi fremsender ligeledes vores tidligere klage af 10.juli 2007 over
Socialforvaltningen. Med Ombudsmandens hjelp far vi svar d.5.september
2007 — 2007-09-05 Kebenhavns Kommune. Besvarelse af spergsmal — men
svaret er helt ufuldstaendig pa centrale omrader og steerkt mangelfyldt pa
andre omrader. Specielt har kommunen ikke svaret pa spergsmalet om de
’psykisk syge”, som undertegnede skulle have vanrggtet. Her et ar efter er
dette stadig udokumenteret fra Socialforvaltningens side, selvom det var helt
centralt for kommunen i lukningen af Gaderummet. De “vanrggtede psykisk
syge” er senere, med udtalelser fra socialborgmester Mikkel Warming, gaet
fra 2 i antal til 4 i antal.

Undertegnede bad allerede ved svarbrev af 6.december 2006 pa
Tilsynsrapporten om identifikation af de ”vanrggtede psykisk syge”, men
modsat at fa svar, blev udtalelserne herom i udkastet til tilsynsrapport, blot
ophavet til sandhed i den endelige tilsynsrapport af 3.januar 2007, dog med
et folgebrev. Siden er der skrevet en lind strem af breve og henvendelser til
kommunen, men uden held med svar tilbage pé dette helt centrale omréde.

Vi bedte derfor, og igen via Ombudsmanden, om svar pé det resterende og
helt centrale, forst i brev af 25.oktober 2007, derneest via fornyet
henvendelse til Ombudsmanden, brev af.3.december 2007. Og s var det at
jeg ringede, for at here hvor sagen var henne. Og kunne nu forstd, at det var
blevet til en ny sag i Ombudsmandsinstitutionen. Vi haber vi nu har féet det
hele med i denne eftersendelse.

Med venlig hilsen

Kalle Birck-Madsen, cand.psych.
Forstander Gaderummet
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Gammeltorv 22
1457 Kebenhavn K

3. december 2007

Gaderummet, j.nr.: 2007-3653-069.

Vi har d. 25.oktober ved brev og mail skrevet til Ombudsmanden. Og har modtaget svar fra
Dem i brev af d. 7.november 2007. De skriver, at de har sendt kopi af vores brev videre til
Kebenhavns Kommune, med anmodning om at kommunen svarer pa det i brevet anforte.

Vi har endnu ikke faet noget svar fra Kebenhavns Kommune pa vores henvendelse og vores
sporgsmal.

V1 skal bede om at Ombudsmanden igen anmoder Kagbenhavns Kommune om et svar, for
kommunen har dbenbart ikke besvaer med at udforme flere og andre skrivelser til Gade-
rummet og undertegnede om, at vi skal forlade lokalerne, og dermed lukke vores sag, inden
den er underspgt.

Kommunen har tilbageholdt vores midler siden maj. De vil ikke svare. Vi kan ikke forsta at
det skal blive ved med at trazkke sédan ud.

P4 forhand tak.

Med venlig hilsen

Gaderummet

B
V/ Kalle Birck-Madsen, cand.psych.
Forstander


mailto:info@gaderummet.dk

Fra: Gaderummet-Regnbuen

Til: "ombudsmanden@ombudsmanden.dk’;

cc: "advokatkontoret@rosherg.dk”;

Emne: 2007-10-25 Gaderummet. Folketingets Ombudsmand.doc
Dato: 25. oktober 2007 20:47:00

Vedheeftede filer: 2007-08-17 Gaderummet, Abent brev til Socialforvaltningen vedr psykisk syge beere.ndf
2007-10-25 Gaderummet, Folketingets Ombudsmand.pdf
2007-10-08 Gaderummet. Invitation til samarbeide.pdf
2007-10-08 Gaderummet. Brev til forvaltningen Anette |aigaard.doc. pdf
2007-05-12 NOTER Mgde enhedslisten_med Mikkel Warming.pdf
2007-09-05 Kabenhavns Komimune, Besvarelse af spgrgsmal.pdf
2007-08-29 SKandalen der udebliver, Pressemeddelelse fra Gaderumnmet i dagens anledning.
pdf
2007-10-08 Gaderummet, Invitation til samarbejde.pdf
2007-10-
10 Pressemeddeleise Gaderummet, HVAD DER IKKE KAN FORKLARES, KAN IKKE FORSVARES.

Folketingets Ombudsmand 25.
oktober 2007

Gammeltorv 22

1457 Kebenhavn K

Vedr. klage fra Gaderummet, j.nr: 2007-1859-069.

Vi tillader os hermed at folge op pa vores sag, tidligere tilsendt Ombudsmanden.
Og hvor Ombudsmandens virke forte til, at der kom svar til Gaderummet fra
Kebenhavns Kommune. Det angér svar af 3.september 2007. Socialforvaltningens
besvarelse af de via Ombudsmanden fremsendte kritikpunkter vedr.
Socialudvalgets beslutning om at afvikle Gaderummet.

Lose ender og talen udenom.

Der er desvarre kun lgse ender og talen udenom i kommunens svar, specielt pa ét
punkt, som vi mange gange har rykket for svar pa. Og som vi derfor ma bede
Ombudsmanden om at medvirke til, at Gaderummet kan fi svar. Det er et punkt,
som vi allerede flere gange direkte har spurgt ind til, jf.:

Abent brev til Socialforvaltningen i Kebenhavns Kommune. Endnu en anmodning
om identifikation af vanregtede personer, 17.august 2007, Gaderummet;

Ivllands Posten, Den katastrofale lukning, 1.oktober 2007. Kalle Birck-Madsen;
Skandalen der udebliver. 29.august 2007, Gaderummet; -

men uden held med et svar.




”De staerkt/alvorligt psykisk syge”

Det gxlder ”de staerkt/alvorligt psykisk syge”, som det havdes, at Gaderummet
ved undertegnede er ansvarlig for, ikke skulle have féaet den korrekte behandling.
Det er fremhavet igen og igen af politikere og i pressen, at ”de starkt/alvorligt
psykisk syge” skulle vare frataget/frarddet deres medicin i Gaderummet, og at det
derfor for socialborgmester Mikkel Warming “kan vare endt” skidt. Det pastas
ikke af socialborgmesteren, at det ER endt skidt! Kun at det kan ende sddan! Men
hvem angér det? Og er det overhovedet en ”grund” for noget, nér der ikke er
fremlagt noget herom, noget sted. Der er intet skriftligt herom.

Disse “de sterkt/alvorligt psykisk syge” optreeder i Tilsynsrapporten af 6.november
2006; og der refereres fra foraret 2007 i en lind strom med meget starke
benxvnelser til disse personer fra lokalpolitikere og socialborgmesteren til pressen,
hvor deres benavnelse bruges som sandhedskriterium for, at Gaderummet skulle
lukkes.

De navnte sterkt/alvorligt psykisk syge” skal vel for enhver pris identificeres, s
undertegnede - der har behandlingsansvaret - overhovedet gives mulighed for at
handle i overensstemmelse med kritikken. Men det skete aldrig i 2006. Og det er sa
heller ikke sket her 1 2007.

En bruger-kilage til Ombudsmanden.

En ung i Gaderummet, der ogsa talte med Tilsynet da de var pa besog i
Gaderummet, har ogsa henvendt sig til Ombudsmanden, med enske om at der blev
udvirket et svar pa, om det var ham de tog til indtagt for fejibehandling i
Gaderummet, og hvis det ikke var det, s ville han gerne vide hvor hans positive
udsagn om Gaderummets arbejde og medicin-politik s& var blevet af.

Den unge fra Gaderummet enskede i sin henvendelse til Ombudsmanden at vaere
anonym til at starte med, da han ikke enskede at bringe sig 1 en position en gang til,
hvor hans udtalelser kunne fordrejes og bruges mod ham og mod Gaderummet.
Ombudsmanden kunne desvarre pé dette grundlag ikke tage imod hans klage.

Det méa dog vere muligt for Gaderummet, at anmode om identifikation af
pagaeldende bruger i Tilsynets materiale — i deres noter! — fx ved at Tilsynet
tilkendegav, hvor de i Gaderummets lokaler “observerede” de “sterkt/alvorligt
psykisk syge”, hvad ken de havde, deres alder, og deres specificerede tilknytning
til Gaderummet: gast, bruger, radgivningsbruger, boer, ansat, frivillig eller andet.

Kommunens slorede svar.
I kommunens svar pa punktet, skrivelse af’ 5.september 2007, hvem de observerede
“staerkt/alvorligt psykisk syge” var, siges det:

“Svar: Forvaltningen stiller sig helt uforstdende over for ovenstiende
kritikpunkt. Det er naturligvis en s@rdeles relevant oplysning i forbindelse med



tilsynsbespget, at tilsynet taler med to unge, som de vurderer som psykisk syge.
De pagzldende er 1 beskrivelsen anonymiseret sa de ikke er genkendelige,
hvilket er normal praksis i forbindelse med tilsynsbeseag. Det kan i ovrigt
oplyses, at de padgzldende tilsynsmedarbejdere har mange ars erfaring inden for
behandlingspsykiatrien og det socialpsykiatriske omrade”(s.4)..

Vi mener ikke, at kommunen kan tilsidesztte deres oplysningspligt pa dette
omrade. | modsat fald lukkes Gaderummet sa pa grundlag af anonyme udtalelser,
der ikke relaterer sig til vores arbejde - og er det lovligt?

Intrigen eller bradniden.

Gaderummet kan sagtens huske og nemt identificere, hvem der skulle have sagt
hvad til Tilsynet - og det er ogsa pa den baggrund at Gaderummet havder, at
Tilsynets betragtninger og vurderinger pa ingen made holder. Og vi ma derfor
sparge hvor de kommer fra.

Béde psykiater Henrik Rindom og den frivillige sygeplejerske fra Kirkens Korshzr
1 Hilleredgade har varet del af det arbejde, som Tilsynet skulle syne. Har de
presenteret egne private partsinteresser som almeninteresser, altsa brugt Tilsynet
til at fremme egen vinding? Gaderummet ved det ikke, men 1 bakspejlet mé vi
konstatere, at begge parter er tradt frem i ansegninger fra andre institutioner, der
har ensket at overtage Gaderummet. Lige som psykiateren blev brugt af
Socialudvalget d.2.maj 2007 i et foretreede. Og dette til trods for, at han allerede pa
det tidspunkt var afsleret i et groft dobbeltspil overfor Gaderummet.

I perioden hvor Gaderummet ventede pa tilsynsrapporten, september-oktober 2006,
var der en vis tumult mellem psykiater Henrik Rindom, bestyrelsesformanden Ole
Henriksen (der blev ekskluderet fra Gaderummet i februar 2007), og en
skanejobsansat. Der gik fortellinger om, at psykiater Henrik Rindom ville lave sit
eget Gaderummet, men pa en anden made end det eksisterende Gaderum, samt at
formanden Ole Henriksen ville have den skanejobsansatte fyret, fordi han havde
fortalt dette fra psykiater Henrik Rindoms mund. I en efterfolgende samtale udtalte
psykiater Henrik Rindom, at det var der ikke noget om. Som han sagde: “Det
kender jeg ikke noget til”. Og fyringen af den skdnejobsansatte fra formandens
side, blev der heller ikke talt mere om.

Fra intrige til Tilsynsrapport.

Men hvordan kommer sddan nogle private “aktier/rygter” ind i en tilsynsrapport?
Dét vil vi gerne vide. Altsa: Hvem er de identificerede “staerkt/alvorligt psykisk
syge”? Og hvis det ikke er de identificerede, da Tilsynet var pa beseg, hvordan
kommer de egentlig sa ind i tilsynsrapporten? -

I et sa lille hus, med to tydelige tilsynsbeseg, selvfalgelig kan personerne
identificeres fra vores side. Og nar Tilsynet har noter fra deres besog, hvad de siger



de har, sd vil det vaere meget nemt at lave en entydig identifikation, ogsé selv om
Tilsynet har sleret deres informationer.

Gaderummet og undertegnede har bedt og bedt og bedt om svar p4, helt tilbage fra
6.december 2006, hvem de staerkt/alvorligt psykisk syge” var, men forst med
Kommunens skrivelse af 5.september 2007 far vi et forste svar, men altsa ogsa et
afvebnende svar: at de ikke kan identificeres, men at man skal tro pa de
tilsynsforende, fordi de har mange ars erfaring osv.

Gaderummet har ogsd mange ars erfaring, pa et helt andet niveau, det
socialpsykologiske, end hvad de tilsynsferende umiddelbart har kompetence til, og
undertegnede har ogsé mange flere ars erfaringer, end hvad de Tilsynsforende har.
Men det blev ikke taget i betragtning.

Kommunal Pressehetz.

Samtidig dukker det op i pressen - fra marts-april 2007 og frem helt til i dag - og
direkte fra Socialborgmester Mikkel Warming i september 2007, at “de steerkt/
alvorligt psykisk syge”, der blev identificeret i Tilsynsrapporten fra 6.november
2006, at disse ikke er identiske med to andre identificerede unge, som skulle have
faet en vanregtelig behandling i Gaderummet. Men som socialborgmesteren
udtrykker sig: ”Tavshedspligt”. Kan det vere rigtig, at en socialborgmeter kan sige
hvad som helst, og nér det s& enskes dokumenteret, sd palaegger man sig selv en
tavshedspligt. Jf. hertil artiklen ”Den katastrofale lukning” i Jyllandsposten d.1.
oktober 2007, samt referatet af madet 1 Enhedslisten d.12.september 2007, hvor
socialborgmester Mikkel Warming fortaller om de “andre” ”psykisk syge”, som
Gaderummet skulle have svigtet, og som er den egentlige grund til, at Gaderummet
skulle lukkes, og som altsd ikke er identisk med de to steerkt/alvorligt psykisk syge
fra Tilsynsrapporten (Referat al ekstra medlemsmede 1 Enhedslisten Nerrebro,
Medborgerhuset Kapelvej, d.12.september 2007. Udtalelserne fra socialborgmester
Mikkel Warming er ikke senere blevet dementeret, heller ikke efter
offentliggarelsen af artiklen ”Den katastrofale lukning” i Jyllands Posten d.1.
oktober 2007, hvor det direkte nevnes). Socialborgmester Mikkel Warming
indremmer, at den egentlige grund til at Gaderummet skulle lukkes, ikke blev
inkluderet i beslutningsgrundlaget.

Gaderummet og undertegnede sidder tilbage med, at der har varet en finger med
pa vaegten et eller andet sted, men som ikke herer hjemme her. Alts at
kommunens tilsyn ikke har levet op til sin lovmaessige bestemmelse, men er blevet
brugt som et administrativt organ til at fremme nogle kommunale eller private
interesser, der ikke har noget med Gaderummet at gore og med de midler som
Gaderummet har faet tildelt fra Socialministeriet.

En overdreven kritik.

Gaderummet og undertegnede bebrejdes forhold som, selv hvis de var sande, ikke
har tilstraekkelig karakter til, at en lukning kan begrundes. Nu er de bare ikke



sande! Alligevel er Gaderummet og undertegnede ved navns navnelse utallige
gange blevet skreget ud i pressen som alvorligt svigtende unge, ved ikke at tilbyde
dem faglig relevant (medicinsk) behandling.

Det er dog ikke Gaderummet, der - som sine sammenlignelige steder inden for det
socialpaeedagogiske omrade og indenfor psykiatrien - har dedsfald pga. overdosis,
store problemer med vold, og med mange klienter i massivt misbrug af harde
stoffer, finansieret gennem kriminalitet og prostitution. Men problemerne i feltet er
ganske ofte belagt med navneforbud, pa institutioner, pa psykiatere mm., skulle der
vare sager pd dem.

Total retslos position.

Anonymiseringer - bdde som Tilsynet hevder skulle gores og som pressen (og
retten) har gjort i mange andre sager for andre uden om os, og for personer og
institutioner som vil overtage Gaderummet - placerer Gaderummet i en total retslos
position, nér vi end ikke indadtil kan fa personerne identificeret.

Vi skal, som sagen stér i dag, acceptere Tilsynets vurderinger som indiskutable,
trods at de er yderst tvivlsomme, sikkert ikke kommet rigtigt til verden, men i hvert
fald sterkt tvistelige ; - Vi skal endvidere ogsa acceptere udtalelserne fra
Gaderummets tidligere psykiater, og ligeledes ogsa fra en tidligere frivillig
sygeplejerske 1 Gaderummet som varende sande eller det sidste ord, trods at det
viser sig at de selv er part i sagen, og trods at vi kan dokumentere, at deres
udtalelserne er usande, kommet til veje pa yderst tvivlsomt grundlag, og i flere
tilfelde ogsé er direkte lognagtige.

Vi skal derfor bede Ombudsmanden om endnu en gang at gé ind i vores sag. Vi
mener at have ret til et minimum af et svar, og ikke vedvarende talen uden om,
med yderligere demonisering af os.

Processen, med tab af midler med mere. Og kommunens
erstatningsansvar.

Gaderummet og undertegnede oplever mere og mere, at der er ved at komme liv og
forlighed pa spil for Gaderummets unge. Og at kommunen pétager sig et meget
stort erstatningsansvar, hvis ikke der meget hurtigt igen bnes for vores midler.

1. Vi kan konstatere, at unge fra Gaderummet, der har varet i behandling i
Gaderummet - og som startede med at vere géet i std i deres behandlingstilbud til
anden side, men hvor det er lykkes med felles kraft Gaderummet og en kommunal/
psykiatrisk institution imellem at bringe store fremskridt med sig - at flere unge er
faldet tilbage til det gamle, til psykosen, til behandlingsdommen, til f&ngslet,
misbruget mm. Det skyldes at Gaderummets position som en sikker base for dem,
er forsvundet, og trods at vi stadig har haft ressourcer at prioritere i forhold til disse
unge, s har det slet ikke vaeret nok. Fleres liv er ved helt at falde pa gulvet her —
hvis ikke det allerede er sket.



2. Vikan ogsé konstatere, at mange unge ikke for tiden seger Gaderummet, eller
seger ud af Gaderummet. Det er de “’steerke unge”, som vil respektere, at man ikke
kan vere i Gaderummet, bo der med mere, og samtidig leve af kriminalitet, hvad
man er nedt til, da man ikke finder andre muligheder. Det er en “pan” stotte at f3
fra de unge, men den gor bare s ondt.

3. Vi kan ogsé konstatere, for mange af de svageste af vores unge, at vi ikke kan
fastholde dem, nér de kommer fra andre institutioner eller fra gaden, nar vi —
modsat tidligere - ikke kan bidrage til deres liv hele vejen rundt. De dropper i lind
strom tilbage, som pige ind i gadeprostitution og stoffer, og som dreng ind i
gadekriminalitet og stoffer. Og samtidig nu med kniv skjult i lommen.

De udstodte.

De udstedte unge, som alle snakker om, at der skal gares noget for, dem ser vi i
dag systematisk gd mere og mere 1 hundene. Det var ikke meget, de havde at gere
med i og med Gaderummet, men det lidt, som de har haft, dét har hidtil varet deres
redning, og som de har gjort det godt med. Men det er det ikke lengere. Vi skal
omskabes i et billede fra andre institutioner og personer, som skjuler deres
gerninger.

Almeninteresse

Vi mener der er en almeninteresse i, at der gives @rlige og oplysende svar pé
Gaderummets spergsmal. Og at det underseges til bunds, hvordan et ellers uvildigt
tilsyn forst kan udtale, gentagne gange, at der ingen kritik er, hverken
pabudsmaeessigt eller henstillingsmaessigt, men s alligevel, efter en pafaldende lang
skrive pause pa 3 méaneder, sa alligevel at have alvorlig kritik at udtale, men hvor
det sa ikke er muligt at dokumentere kritikkens genstand.

A. Som kommunen har behandlet os, sa har de i snart % ar ikke villet tale med os,
men har ignoreret alle henvendelser, trods &benlyse problemer med
sagsbehandlingen. Det har lignet, at Gaderummet skulle sultes ud af lokalerne, men
kommunens handlinger har bare holdt og drevet stadigt flere unge ud pa gaden, til
ingenting som de kommer fra, og helt sikkert til kriminaliteten, stofferne,
prostitutionen, volden og psykoserne. Den har ogsé forarmet de resterende unge i
Gaderummet ud over en hver rimelig granse.

B. Sa indremmer kommunen endelig, at deres lukning er tvivlsom, jf. Videoen med

kommunens fremmeode 1 Gaderummet d.2.oktober 2007, og Pressemeddelelsen af
10.oktober 2007 “Hvad ikke kan forklares, kan ikke forsvares”. Efter dette mede er
det imidlertid lige sa umuligt at {4 kontakt med Kebehavns Kommune, som om at
de nu bruge deres energi pa at holde deres egen sag vak fra dem.

Gaderummet har, efter kommunens beseag, skrevet til kommunen med anmodning



om et samarbejde om at lose sagen. Det sker gennem et brev pa bestyrelsesniveau,
[nvitation til samarbejde, 8.oktober 2007, og gennem et brev fra brugerne af
Gaderummet, Brev il forvaltningen v Anette Laigaard, 8.oktober 2007.

Vi skal bede om en hurtig behandling, s& ikke vi som badevand og barn skylles ud,
for den pastdede dedsarsag er afklaret.

Med venlig hilsen

Gaderummet
v/

Kalle Birck-Madsen, cand. psych.
Forstander Gaderummet



FOLKETINGETS OMBUDSMAND

Gammeltory 22, 1457 Kabenhavn K ' g
Telefon 33 13 25 12. Telefax 33 13 07 17 Dato: SEP. 2007
Personlig henvendelse 10-15

Jd.nr.; 2007-3106-000

Sagsbehandler: COU
(Bedes anfert ved henvendelser)

Gaderummet-Regnbuen
Akt nr.: 4

Radmandsgade 60
2200 Kebenhavn N

Vedrorende lukning af den selvejende institution Gaderummet-Regnbuen

Jeg har den 10. september 2007 modtaget Gaderummet-Regnbuens brev af 31. august
2007 og e-mail af 6. september 2007 med bilag/vedhafiede filer. Jeg har ogsé modtaget
Gaderummet-Regnbuens e-mail af 11. september 2007 med vedhaftet fil.

Jeg forstar pa henvendelserne at Gaderummet-Regnbuen er utilfreds med endnu ikke at
have modtaget svar fra Kebenhavns Kommune pa den henvendelse som er omtalt i mit
brev af 16. juli 2007, og pa en henvendelse til Kebenhavns Kommune, Socialforvalt-

ningen af 17. august 2007.

I dag har jeg sendt en kopi af Gaderummet-Regnbuens henvendelser med bi-
lag/vednzftede filer videre til Kebenhavns Kommune som en anmodning fra Gade-
rummet-Regnbuen om at besvarelserne af Gaderummet-Regnbuens henvendelser til
Kebenhavns Kommune fremskyndes. Samtidig har jeg meddelt kommunen at jeg gér
ud fra at kommunen — medmindre sagen er t&t pa at blive afsluttet — vil oplyse Gade-
rummet-Regnbuen om hvor langt sagen er kommet, og sé vidt muligt om hvornér den
kan ventes afsluttet.

Jeg har bedt K gbenhavns Kommune om at orientere mig om kommunens svar til Gade-
rummet-Regnbuen.

Med venlig hilsen

gller
direkter



Fra: socpsyk@posth, tele.dk

Til: Lars.Gregersen@sof, kk.dk; ombudsmanden@ombudsmanden.dk;

Emne: 2007-09-
11 Gaderummet. Brev til Lars Gregersen socialforvaitningen - med kopi til ombudsmanden, sags.2007-
1859-069

Dato: 11. september 2007 22:23:06

Vedhaeftede filer: 2007-09-11 Gaderummet. Brev til Lars Gregersen socialforvaltningen.pdf

Kebenhavns Kommune
Socialforvaltningen

Mal- og rammekontoret for voksne
Bernstorffsgade 17, 4.sal

1592 Kagbenhavn V

ATT: Kontorchef Lars Gregersen
1. september 2007

Vedragrende Gaderummet. Manglende svar.

D.17.august 2007 skrev Gaderummet ved undertegnede og bad om svar pa henvendelsen inden
10 dage. Brevet var et ”Abent brev til Socialforvaltningen Kobenhavns Kommune” og det
havde underoverskriften: ”Angaende beskyldningerne for misligholdelse af forhold i
Gaderummet. Endnu en anmodning om identifikation af vanregtede personer”.

Jeg kan stadig ikke se, at jeg har fiet svar pa de 4 spergsmal, som brevet afsluttes med. Disse er
gengivet her:

1. Kommunens bekraftelse pa, at man har modtaget Gaderummets indsigelser og korrektioner til
Socialforvaltningens udkast til socialfaglig tilsynsrapport 2006.

2. Hvorledes disse indsigelser og korrektioner er blevet behandlet af forvaltningen, herunder om
forvaltningen har segt at fa afklaret de divergerende opfattelser/udsagn. Hvis forvaltningen ikke har
fundet grundlag for at afklare denne betydningsfulde usikkerhed om, hvad de faktiske forhold var,
skal jeg anmode om en begrundelse herfor.

3. Aktindsigt i de akter, der omhandler Tilsynets interview og grundlaget for vurdering af samtalen
med de to unge, der opholdt sig i Gaderummet under Tilsynets besog.

4. Navnene pa de to unge mennesker, der blev interviewet, og som skulle vare henholdsvis “svart

5% 3%

psykisk syg” og “alvorlig psykisk syg” ”.

Jeg ser til frem til at hore fra dem hurtigst muligt.

Med venlig hilsen

Kalle Birck-Madsen
Gaderummet.
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ocialforvaltningen

Gaderummet
Radmandsgade 60
2200 Kgbenhavn N.

Att.: Kalle Birck-Madsen

Socialforvaltningens besvarelse af de via Ombudsmanden
fremsendte kritikpunkter vedr. Socialudvalgets beslutning om at
afvikle Gadernmmet,

Kere Kalle Birck-Madsen.

Du har pé vegne af det tidligere Gaderummet, i brev af 10. juli 2007
fremsendt en reekke klagepunkter til Ombudsmanden i forbindelse
med Socialudvalgets beslutning om at afvikle Gaderummet.
Ombudsmanden har videresendt dit brev til Socialforvaltningen.

Socialforvaltningens besvarelse af de enkelte kritikpunkter falger
herunder:

* at der er foregdet en fejlagtig, mangelfuld og tendentiel behandling
af Gaderummets sag pd forvaltningsniveau i Kobenhavns
Kommune.

Svar. Forvaltningen er ikke enig i denne péstand.

* at forvaltningens tilsynsmyndighed pd baggrund af politisk pres fra
Dansk Folkeparti og egne partsinteresser har tilrettelagt og udfert
en tilsynsproces hvor alle retningslinier er fraveget med det formdil
at undergrave og adelregge Gaderummets arbejde.

Svar. Forvaltningen m3 afvise ovenstdende. Det indgik som et vilkér i
Kebenhavns Kommunes godkendelse af Gaderummet, at tilbuddet var
omfattet af Socialforvaltningens socialfaglige tilsynsordning, der
indebzerer, at forvaltningens tilsynskontor aflegger arlige uanmeldte
tilsynsbesagg. Denne ordning galder ogsé for kommunens egne bo- og
dagtilbud.

Tilsynsbesagene i Gaderummet fandt sted d. 2. juni og 15. august
2006. De to tilsynsbeseg var tilrettelagt i overensstemmelse med
tilsynets sedvanlige praksis for sdidanne besgg. Tilsynet benyttede
sedvanligt fortrykt skema som interviewguide, og gik under bespget
frem p4d samme made som under andre tilsynsbesog: Foretog
observationer og interviewede de unge, de ansatte og lederen.

05.09.07.

Sagsnr.
2007-3785

Dokumentnr.
2007-303340

Mil- og rammekontoret

for voksne

Bernstorffsgade 17, 4. sal
1592 Kebenhavn V

Telefon
33173272

Telefax
3317 3260

E-mail
E826@sof.kk.dk

EAN nummer
5798009682840

www.kk.dk
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Efterfaigende nedfeldede tilsynet sine observationer og resultatet af
samtalerne i en skriftlig rapport, som Gaderummet fik til
kommentering for s& vidt angik rapportens faktuelle indhold.

Der skal i gvrigt gores opmarksom p4, at der i tilsynsrapporten pa en
reekke omréder ogsd er en positiv omtale af Gaderummet, hvilket ber
tages som udtryk for, at tilsynsrapporten havde et sagligt — og upartisk
— udgangspunkt.

* at forvaltningen som tilsynsforende myndighed bevidst har forsemt
at gribe ind over for Gaderummets bestyrelse og kreaeve afholdelse af
bestyrelsesmode med mistillidsvotum til formand og
bestyrelsesmediem pé dagsordenen,

Svar: Forvaltningen kunne konstatere, at den davarende bestyrelse var
valgt i overensstemmelse med den dagzldende vedtegt for den
selvejende fond Gaderummet/Regnbuen. Forvaltningen fandt derfor
ikke pa noget tidspunkt anledning til at gribe ind over for bestyrelsen.

* af forvaltningen mod bedre vidende og trods Gaderummets
protester har anerkendt og samarbejdet teet med de 2 ekskluderede
personer fra Gaderummets bestyrelse bade op til og efter beslutning
om lukning ( Jf ovenstiende).

Svar: Som nevnt ovenfor kunne forvaltningen konstatere, at
medlemmerne af den davarende bestyrelse, herunder de to
medlemmer, der hentydes til i klagepunktet, var valgt i
overensstemmelse med den dageldende vedtzgt for den selvejende
fond Gaderummet/Regnbuen. Det var derfor forvaltningens vurdering,
at den beslutning, som blev truffet internt i Gaderummet, om at
ekskludere de to bestyrelsesmedlemmer ikke kunne tillegges juridisk

gyldighed.

Det var netop en vasentlig forudsetning for Kebenhavns Kommune i
forbindelse med godkendelsen af Gaderummet, at der blev etableret en
vafthengig bestyrelse, Denne forudsztning ville ikke kunne opfyldes,
hvis bestyrelsesmedlemmer kunne afszttes, uden om de regler om
valg af bestyrelse, som fandtes i vedtegten.

For evrigt var forvaltningen i dialog med hele bestyrelsen og ikke
alene med de to bestyrelsesmedlemmer, der henvises til.

* at forvaltningen har styret informationerne til det politiske udvalg
og dermed fordrsaget et fejlagtigt beslutningsgrundlag for
lukningen.

Svar; Forvaltningen mener ikke at have “styret” informationerne.
Forvaltningen mener at have givet Socialudvalget et grundigt og
trovaerdigt beslutningsgrundlag. Den indstilling som udvalget tog
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stilling til pi medet d. 2. maj 2007 skal sammenholdes med den
indstilling, som forel4 for Socialudvalget p& madet d. 25. april 2007.
Der var i denne indstilling givet en meget grundig gennemgang af hele
forlabet, og indstillingen var bilagt en lang rekke bilag, hvori ogsd
indgik en reekke dokumenter, som redegjorde for forholdene set ud fra
lederen af Gaderummets synspunkt.

* at forvaltningen har handlet som part i sagen ved overfor udvalget
at have nedtonet og ignoreret afgorende juridiske vurderinger fra
advokat Knud Foldschack vedr. bestyrelsessubjekt og -kompetence.

Svar: Forvaltningen mener ikke at have nedtonet advokat Knud
Foldschacks juridiske vurderinger. Forvaltningen har blot ikke veret
enig i disse vurderinger. I gvrigt indgik Knud Foldschacks brev som
bilag til forvaltningens indstilling til Socialudvalgets mede d. 25.
april. 2007,

o at forvaltningen har undladt at informere Gaderummet om en helt
afgorende henvendelse fra Hvidovre Hospital, veeret uvillig til at
udlevere kopi af henvendelsen, og da den endelig kom, at have
tilbagedateret sit folgebrev med en mdned. (Det tilbagedaterede brev
er bortkommet, men eksisterer i forvaltningen hos Jens Nielsen).

Svar: Forvaltningen har ikke undladt at informere Gaderummet om
Hvidovre Hospitals brev. Der blev informeret mundtligt om brevet p&
forvaltningens mede med Gaderummets bestyrelse d. 7. marts 2007.

En medarbejder fra Gaderummet bad efterfolgende om at f3 tilsendt
en kopi af brevet, hvilket forvaltningen imedekom. Det er korrekt, at
forvaltningens falgebrev er tilbagedateret, idet brevet er dateret d. 4.
marts 2007, Der er tale om en beklagelig fejl, hvilket understettes af,
at der i felgebrevet anskes en god paske, og pasken faldt som bekendt
i 2007 i april maned.

* at forvaltningen efter beslutning om lukning har truet
medarbejdere og ledelse, via en illegitim bestyrelse, med tab af
kontraktmassige rettigheder og bortvisning.

Svar: Forvaltningen er ikke enig i pastanden. Der er alene truffet de
nadvendige foranstaltninger for at implementere den beslutning, som
udvalget traf d. 2. maj 2007.

* at forvaltningen via en illegitim bestyrelse har fremsat helt
uanstendige svar- og afviklingsfrister.

Svar: Forvaltningen medgiver, at der har varet tale om en meget kort
afviklingsfrist. Denne skal imidlertid ses pa baggrund af den efter
udvalgets og forvaltningens vurdering uacceptable situation, der havde
udviklet sig omkring Gaderummet. Forvaltningen har sikret sig, at der
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findes et midlertidigt tilbud til beboerne, indtil det nye tilbud kan
etableres.

* at forvaltningen har handlet som part i sagen og hertil har benyttet
sig af sin administrative magt over informationer og processer,
herunder socialfagligt tilsyn..

Besvarelse: Forvaltningen mener ikke at handlet p4 en méide, der kan

kritiseres ud fra forvaltningsretlige eller forvaltningsetiske principper.
Med hensyn til det socialfaglige tilsyn henvises til besvarelsen under

forste kritikpunkt,

* at de tilsynshavende i deres rapport udpeger “psykisk syge” pad en
stemplende og nedveerdigende méde — og ikke efterfolgende at ville
stille op til afklaring.

Svar: Forvaltningen stiller sig helt uforstdende over for ovenstiende
kritikpunkt. Det er naturligvis en swerdeles relevant oplysning i
forbindelse med tilsynsbesaget, at tilsynet taler med to unge, som de
vurderer som psykisk syge. De pigzldende er i beskrivelsen
anonymiseret sa de ikke er genkendelige, hvilket er normal praksis i
forbindelse med tilsynsbesag. Det kan i gvrigt oplyses, at de
pageldende tilsynsmedarbejdere har mange ars erfaring inden for
behandlingspsykiatrien og det socialpsykiatriske omréde.

* da Gaderummet-Regnbuen lukkes fra den ene dag til den anden,
er kommunen vidende om at mellem 30-50 unge er i intensive
Dpsykologforleb. Alligevel bortvises lederen af Gaderummet og
mange forlab pi seettes pi standby med den folge at meget sdrbare
unge tabes.

Svar: Unge med behov for hjalp til deres sociale problemer har
mulighed for at henvende sig til det kommunale beredskab, forankret i
Socialcenter Nerrebro, som forvaltningen har etableret i forbindelse
med afviklingen af Gaderummet.

s at det md have veeret klart for kommunen, at de udstukne pibud,
som Gaderummet skulle implementere, stir i direkte modstrid med
grundkonceptet om “socialpsykologisk fristed for udstedte unge”,
som vi er godkendst til, og med hvilken vi ndr malgruppen.

Svar: Forvaltningen er ikke enig beri. Der skal i den forbindelse
henvises til den projektbeskrivelse, som danner grundlag for
Gaderummets etablering, og som vi gr ud fra er udtryk for
Gaderummets grundkoncept.

Forvaltningen mener ikke ud fra projektbeskrivelsen at kunne udlede
at der skulle veere en sddan modstrid, som antydet i klagepunkitet.
F.eks. at det skulle veere strid med projektet, som det er beskrevet, at

Side 4 af 5



der tages hand om de unges hashmisbrug, eller at der samarbejdes
med behandlingspsykiatrien.

* siden Gaderummet-Regnbuens lukning, den 1. juni 2007, er der
Jremsendt en forsinket Tilsynsrapport fra Embedslaegeinstitutionen,
der intet har at udscette pa vores arbejde, heller ikke pa det
Dpsykiatriske som kommunens Socialfaglige Tilsyn ellers pdstar.
Rapporten blev fremsendt steerkt forsinket med en bemeerkning om
at den havde veeret forlagt.

Svar: Embedslegens tilsynsrapport giver ikke grundlag for at anfeegte
de observationer og vurderinger, som Socialforvaltningens eget tilsyn
har gjort og som efterfolgende er underbygget af Hvidovre Hospitals
psykiatriske afdeling. Embedsizgeinstitutionen er enig i dette
synspunkt.

* der har vaeret Brandtilsyn, som intet havde at bemcerke.
Besvarelse. Forvaltningen har ikke pi noget tidspunkt havdet, at der
er gmndlag for at kritisere, alt hvad der er foregiet i Gaderummet. Og

derfor er det heller ikke brandforholdene, der ligger til grund for
udvalgets beslutning om afvikling af Gaderummet.

Venlfg hilsen

/4 W
Lars Gregersen
Kontorchef

Brevet er sendt i kopi til embedslagen
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SOCIALMINISTERIET

Gaderummet - Regnbuen

) Departementet
Radmandsgade 60 Holmens Kanal 22
2200 Kebenhavn N. 1060 Kebenhavn K -

TIf. 3392 9300
Fax. 3393 2518

4. september 2007 E-mail sm@sm.dk

Svar p& brev om anmodning om indgreb overfor Kebenhavns Kommu-
ne

ANL/ J.nr. 2004-475

Kere
Kalle Birck-Madsen

Vi har modtaget dit brev fra 28.august 2007 angdende Gaderummet.

I henhold til Storbyaftalen blev Kebenhavns kommune af Socialmini-
sterjet tildelt et belab fra satspuljemidlerne til at stette projekt Gade-
rummet.

I samme forbindelse blev det fastlagt, at det er Kebenhavns kommu-
nes ansvar at forankre aktiviteten og indgér overenskomst samt fore
tilsyn med Gaderummet. - '

1 tilfelde af, at Gaderummet i sin nuvarende for bliver nedlagt, er det
sdledes Kobenhavns kommunes ansvar at etablere et tilbud pa tilsva-
rende premisser til den samme malgruppe.

Som sagen forelegger oplyst for Socialministeriet behandler Keben-
havns kommune netop dette spergsmal nu, og der er sdledes ikke pla-
ner om at treekke satspuljemidleme tilbage fra Kebenhavns kommune.

Socialministeriet er ikke driftsansvarlig for Gaderummet og vil derfor
ikke vurdere indholdet af den i brevet omtalte tilsynsrapport.

Med venlig hilsen

0 |
Peter Juu . A)qc(

/Andreas Lund
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Gaderummet - Regnbuen Socialpsykologisk fristed for udstedte unge TIf. 3537 4735

Radmandsgade 60 info@gaderummet.dk 3581 5555
2200 Kobenhavn N, www. saderummet.dk Fax. 3537 4736
Socialforvaltningen 17.august 2007
Kobenhavns Kommunen

MR-Voksne

Att: Lars Gregersen

Abent brev til Socialforvaltningen Kebenhavns Kommune

Angéende beskyldningerne for misligholdelse af forhold i Gaderummet.
Endnu en anmodning om identifikation af vanregtede personer

Socialforvaltningen for Tilsyn og kvalitet kom d.6.november 2006 med sit udkast til socialfaglig
Tilsynsrapport for 2006. Rapporten er her. I tilbagemeldingen fra Gaderummet 6.december 2006 —
ved formanden, ved den samlede medarbejdergruppe og ved den daglige leder — gores det
opmarksomt pd, at Tilsynsrapporten ikke er retvisende for Gaderummets anerkendte arbejde og at
den er fuld af fordrejninger og har mange direkte fejl.

Specifik anmodning fra Gaderummet

Der skrives, som ét af mange punkter, blandt andet falgende, fra undertegnedes side:
” Tilsynet refererer samtale med to unge, hvor enkelte dog var “svaert psykisk syge”. En andet
sted omtaler Tilsynet en “alvorlig psykisk syg”. Nar Tilsynet mener at kunne skrive sdédan om
Gaderummets unge, sé stiller man ogsa op til videre handlen. Der er behov for, at Tilsynet
identificerer den/de pdg®ldende personer, samt fremlagger deres faglige vurderingsgrundlag,
sa der kan handles péa det, og saledes at de unge der vedvarende har tanker om “Er det mig, de
mener?” kan fa lidt hvile, og den pdgzldende unge en revurdering af indsatsen. Det ma tages
herfra sammen med den pagazldende”.

Ingen oplysninger gives, ingen aendringer foretages af Tilsynet

I sin endelige tilbagemelding 3.januar 2007 medtages Gaderummets svar i rapporten side 2 som
”..modtaget....”, samtidig med at der ikke a&ndres et komma i det oprindelige udkast. For den
endelig rapport, se her.

Fejl og usandheder om Gaderummet gores til offentlige sandheder

Usandheder, fordrejninger og fejl ophajes hermed af Tilsynet til ”sandheder om Gaderummets

arbejde”, hvilket efterfolgende forer til at store dele af pressen kunne bringe reportager og lave

udtalelser om Gaderummet som et “bosted for staerkt psykisk syge”, hvis leegeordinerede medicin

tilbageholdes af ledelsen i Gaderummet”.

Se fx bare folgende udpluk 20 juni 2007 Arbejderen. Warming fastholder lukning, 23.maj

2007 Illands-Posten. Ensretning er et tab for alle; 09.maj2007 Lokalavisen. Gaderummet lukkes
Jyllands-Posten, 23.april 2007, Jyllands-Posten 3.maj 2007, Nvhedsavisen 27.april 2007, Jvliands-

Posten 26.april 2007, 24-timer, 25.april 2007 og legen Thor Gronlvkke fra Socialudvalget i

TV2Lorry 24.april 2007.

Det har ikke veeret muligt at imedega ovenstéende fejlagtige udsagn, se fx Jyllands-Postens
atvisning d.27.april 2007 af Gaderummets klage. Alt er blevet afvist med henvisning til den
oprindelige — og fejlagtige - tilsynsrapport. Henvendelserne til Forvaltningen og til Socialudvalget




Gaderummet - Regnbuen Socialpsykologisk fristed for udstedte unge Tif. 3537 4735
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om samme emne, for den endelige beslutning af Socialudvalget beslutning om at lukke
Gaderummet d.2.maj 2007, er blevet ignoreret. Derfor har et samlet Gaderum d.10.juli 2007 klaget
til Ombudsmanden, der har bedt kommunen og Socialministeriet om at besvare Gaderummets
henvendelser. S& vil Ombudsmanden folge op pa det.

En bruger finder sig groft misbrugt, har faet nok og klager til
Ombudsmanden over Tilsynet

Frustrationen over at end ikke faktuelle fejl kan @ndres i Tilsynets rapport, har fort til, at en bruger
af Gaderummet har klaget til Ombudsmanden d.12.august 2007 over Tilsynets behandling af
pagxldende.

Vedkommende beder Ombudsmanden medvirke til, at Kabehavns Kommune ved Tilsynet
identificerer de psykisk syge, som Tilsynet haevder at have “observeret”, og som “skulle vare
frataget deres l@geordinerede medicin”. Vedkommende vil gerne have fremlagt dokumentationen
herfor. Det er vel meget naturligt.

Gaderummet skal derfor igen bede om, at de omtalte to “’svart/alvorlig psykisk syge”, som Tilsynet
”observerer” i Gaderummet, og som jeg skulle have forsemt ved at fratage dem deres
legeordinerede medicin, at disse personer identificeres overfor mig, da det er mit behandleransvar
der beklikkes, og hvor jeg uden svar ikke kan handle pa de papegede eventuelle problematiske
forhold — og/eller begrunde at der ikke er gjort fejl. Pastanden om fejl ud i det vanregtede er i vidt
omfang i offentligheden blevet brugt til at lukke Gaderummet, og sé tvivl om mine motiver og
ferdigheder til mit arbejde.

Det jeg anmoder om er felgende:

o 1. Kommunens bekreftelse pa, at man har modtaget Gaderummets indsigelser og
korrektioner til Socialforvaltningens udkast til socialfaglig tilsynsrapport 2006.

e 2. Hvorledes disse indsigelser og korrektioner er blevet behandlet af forvaltningen, herunder
om forvaltningen har sagt at fa afklaret de divergerende opfattelser/udsagn. Hvis
forvaltningen ikke har fundet grundlag for at afklare denne betydningsfulde usikkerhed om,
hvad de faktiske forhold var, skal jeg anmode om en begrundelse herfor.

e 3. Aktindsigt i de akter, der omhandler Tilsynets interview og grundlaget for vurdering af
samtalen med de to unge, der opholdt sig i Gaderummet under Tilsynets besog.

e 4. Navnene pa de to unge mennesker, der blev interviewet, og som skulle vere henholdsvis
“sveert psykisk syg” og "alvorlig psykisk syg”

Jeg skal bede om et svar inden for 10 dage.

Med venlig hilsen

Fra et enigt Gaderum

V/ Kalle Birck-Madsen cand.psych.
Daglig leder Gaderummet-Regnbuen

Henvisninger:

20 juni 2007 Arbeideven. Warming fastholder lukning
23.maj 2007 vllands-Posten. Ensreining er et tab for alle
09.maj 2007 Lokalavisen. Gaderummer lukkes
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27 april 2007 Nvhedsgvisen, Mistillid til Gaderummetr

27 april 2007 Jllands-Posten, Angdende dementi

26.april 2007 Jyllands-Posten Debat. Gaderummet wundveerligt

26.apnril 2007 Nilands-Posten. Borgmester beskvides for at holde hand over bosted
25.april 2007 TV2Lorry. Utraditionell bosted for unge

23 april 2007 Jvllands-Posten. Kritik af bosted vokser

25 april 2007 24-timer. Kritik af bosted vokser

24 april 2007 TV2-Lorry med Thor Granlykke fra Socialudvalget i TV2L orry 24.april 2007
24 april 2007 Wllands-Posten, Bosted for unge truet

03 januar 2007 Kobenhavns Kommune. Tilsynsrapport for 2 juni oo 13, auguct 2006

7. december 2007 Folgebrev til tilbagemelding til tilsynsrapport, v/ Ole henriksen, formand

06, december 2000 Kommentar il tilsynsrapport. Sagsuummer 319632 v /Ole Henriksen

(6. december 2007 Tilsynsrapporten sel ud fra et medarbejdersynspunkt v/ Pd vegne af den samlede
medarbeidergruppe Fatima Lindegaard Pedersen

06.december 2006 Gaderummets Tilsyn. Tilbagemelding pa Tilsynsrapport af 8. november 2006. v/
Kualle Birck-Madsen

08 november 2007 Kobenkavns Kommune, Vedrorende tilsynsrapport pa Gaderummet, samt
tilsynsrapnort pa bagerund af tilsynsbespe 2. juni og 15 qugust 2006, v/ Carsten Steehr Nielsen og
Karen Elmegaard, Qg Tilsynsrapport v/ Elsebeth Hyviten og Liselotte Nielsen
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31.august
2007

Vedrerende Gaderummet, j.nr.: 2007-1859-069. Sagsbehandler: MR

I forleengelse af tidligere korrespondance - brev til Kebenhavns Kommune d. 10. juli
2007 med klage over lukningen af Gaderummet, og Deres svar af 16. juli 2007, hvor
De sender vores brev videre til Kebenhavns Kommune og Socialministeriet med
anmodning om at besvarelsen af vores henvendelser fremskyndes - skal det
meddeles, at vi endnu ikke har hert noget fra Kebenhavns Kommune.

Vi har faet svar fra Socialministeriet, brev af 4.september 2007, hvor der henvises til,
at der stadig foregar en sagsbehandling i kommunen, hvorfor Socialministeriet pa
nuvarende tidspunkt ikke kan ga ind i sagen.

I reekken af manglende svar har vi ogsa vores abne brev, som vi d.17.august 2007 tilsendte
kommunen, og hvor vi bad om svar indenfor 10 dage pa hvilke personer i Gaderummet,
som Tilsynet fra Kabenhavns Kommune, mente at have "observeret" som "alvorlig/sterkt
psykisk syge" pa deres besog i sommeren 2006, og hvor Gaderummet senere modtager
senderlemmende kritik fra pressen, fra embedsmand og fra kommunalpolitikere
vedrerende, at vi skulle have "taget medicinen fra dem" — pastéede forhold der blev lagt til
grund for lukning af Gaderummet.

Men heller ikke pa dette brev, med denne helt centrale anmodning, har kommunen ensket
at svare pa.

Der har ikke varet nogen kontakt tilbage fra kommunen til Gaderummet i snart et halvt ar,
trods utallige henvendelser fra Gaderummet vedr. de uretmassige pastande, den
mangelfulde sagsbehandling og lukningsbestrabelsen.

Hvor lenge skal vi vente pa at fa svar fra kommunen?



Aktuelt fortsztter kommunen sin afvikling af Gaderummet som om intet er galt. Vi
frygter at kommune vil bruge deres usynliggerelse af os ved at postulere, at vi ikke er
et retssubjekt, der kan gore noget krav gyldig - altsa at undertegnede, andet personale
og alle brugere og boere i Gaderummet bare er et sammenrend af tilfeldige mennesker,
der ikke har noget legitimt ®rinde at gere i lokalerne pa Rddmandsgade 60. Vi oplever
os gjort total usynlig - og retslos.

Vi finder det uanstzndigt, at Socialforvaltningen og Socialudvalget p4 mede d. 29.
august 2007 besluttede, at andre organisationer skal overtage Gaderummets lokaler og
lave et andet tilbud - uden at der er taget stilling til vores henvendelser om det
fejlagtige og mangelfulde grundlag for lukningen af Gaderummet, samt godtgjort
hvem de 72 psykisk syge medicinfratagne boere” er. Vi er i en afmagtig position hvor
vi kun kan se til at vores sted og arbejde afvikles, uden at vores indsigelser behandles.

Hvor lenge er det rimeligt at kommunen ikke svarer, sagsbehandler eller treeffer afgerelse
pa vores henvendelser og dermed fratager os muligheden for at indbringe vores klage over
den selv samme kommune for Ombudsmanden til behandling, jf. § 14 i lov nr. 473 af 12.
juni 1996 om Folketingets Ombudsmand, om at Ombudsmanden ikke kan behandle klager
over forhold der kan indbringes for en hgjere forvaltningsmyndighed for denne myndighed
har truffet afgarelse.

Da Kgbenhavns Kommune stadig ikke har svaret pa vores henvendelser, og bliver ved med
at spge at overtage Gaderummet — ved at give os vk til anden side, og dét uden at sperge -
beder vi Ombudsmanden om at foretage sig yderligere i sagen, séledes at Gaderummets
tilbud ikke fjernes pé et uretmzssigt grundlag, s& Gaderummets brugere mé vende tilbage
til gaden eller det intet, de kom fra. Det er ikke fair overfor de unge marginaliserede
borgere i vores samfund, som med Gaderummet fik mulighed for at komme videre — hvad
de unges tidligere institutioner ikke havde formdet.

Med venlig hilsen
Gaderummet-Regnbuen

Kalle Birck-Madsen, daglig leder
Bilag vedhaftet:

2007-09-04 Socialministeriet. Vedr. indgreb over for Kebenhavns Kommune
2007-08-29 Gaderummet. Skandalen der udebliver. Pressemeddelelse fra Gaderummet i

davens anledning
2007-08-29 Gaderummet til Socialudvalget angdende psvkiatrisk bistand

2007-08-28 Gaderummet tl Socialforvalmingen angdende skonomiske

vhensigismassigheder 1 Gaderummet
2007-08-17 Pressemeddelelse fra Gaderummet: Udsatte unge drager Kobenhavns

lk.ommune il ansvar
2007-08-17 Gaderummet. Abent brev til Socialforvaltningen vedrorende psvkisk svee boere




Ombudsmanden til Gaderummet. Videresendelse af anmodning til forvaltningen

FOLKETINGETS OMBUDSMAND
Gammettorv 22, 1457 Kabenhavn K

Telefon 33 13 25 12, Telefax 33 1307 17 Dato:

Pe;sonlig henvendelse 10-15

_ Gaderummet
Réadmandsgade 60
_2200 Kebenhavn N

J.nr.. 2007-1858-069

Sagsbehandler: MR
(Bedes anfort ved henvendelser)

Akt ar.; 6

+ bilag
|

Vedrorende lukning af den selvejende institution Gaderummet-RegnbueL
Jeg har modtaget Gaderummet-Regnbuens brev af 10. juli 2007 med bilag.

Af brevet fremgir bl.a.:

kil

Som oplyst tidligere, ved tilsendt kopi, er en klage over lukningen sendt til Socialmi-

nisteriet som via Satspuljen financierer Gaderummets drift og virke. Vi har endou ik-

ke fiet svar endnu, men tiden leber hurtigt ud. Vi har endvidere af Kebenhavns
Kommune udbedt os en redegerelse over den foretagne sagsbehandling og sagsfrem-
stilling, men uden reaktion.

Jeg har i dag sendt kopi af Gaderummet-Regnbuens brev af 10. juli 2007 videre til So-
cialministeriet og Kabenhavns Kommune. Brevet er sendt som en anmodning fra Gade-
rummet-Regnbuen om at besvarelsen af institutionens henvendelser fremskyndes. Bre-
vet er ogsé sendt siledes at det anferte i institutionens brev af 10. juli 2007 kan indgd i
grundlaget for myndighedernes sagsbehandling,

Som anfort i mit brev af 1. juni 2007, kan ombudsmanden ikke behandle klager over
forhold der kan indbringes for en hgjere forvaltningsmyndighed for denne myndighed
har truffet afgorelse (§ 14 i lov nr. 473 af 12. juni 1996 om Folketingets Ombudsmand).

Jeg anser det derfor for mest korrekt at bede Gaderummet-Regnbuen om at afvente be-
svarelserne fra Socialministeriet og Kebenhavns Kommune for der tages stilling tif om
der er grundlag for at rette henvendelse til mig angaende sagen. '

Afstutningsvis skal jeg gare opmaerksom pé at regleme i ombudsmandsloven ikke giver .

mig mulighed for at tillesgge en klage ops®ttende virkning.
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Ombudsmanden til Gaderummet. Videresendelse af anmodning til forvaltningen

FOLKETINGETS OMBUDSMAND 2

Pa det foreliggende grundlag foretager jeg mig ikke mere i anledning af henvendelsen
fra Gaderummet-Regnbuen.

De indsendte bilag vedlaegges.

Med venlig hilsen
Yo 7

Hans Gammeltoft-Hansen
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Ombudsmanden

Gammeltorv 22
1457 Keobenhavn K

Den 10. juli 2007

Anmodning om hastebehandling af klage over Kebenhavns Kommunes lukning af Den
selvejende Institution, Gaderummet-Regnbuen.

Den selvejende Institution Gaderummet-Regnbuen er et prisbelonnet socialpsykologisk fristed
for udstedte unge, og unge hjemlose (www.nygaderum.dk). Gaderummet atbejder anderledes
end de kommunale institutioner og har siden 1996 haft stor succes med sit arbejde med de
allersvageste 1 samfundet. Mange hundrede unge har fiet hjxlp igennem 4rene. Stedet er
brugerstyret og baseret pi fzllesskab og tillid og deren er altid dben — helt konkret.
Medarbejdere og ledelse besidder omfattende klinisk psykologiske behandlingskompetencer og
der arbejdes konsekvent pd den unges premisser. De anvendte pedagogiske principper et: total
dbenhed og invitation til samarbejde om det, den unge finder vigtigt.

Socialudvalget i Kgbenhavns Kommune, der er tilsynsforende myndighed (bilag 1), besluttede
2. maj 2007 at tilbagetrekke godkendelsen af Gaderummet og stoppe for udbetaling af drifts-
og lenmidler fra 1. juni 2007. Alle medarbejdere er afskediget og den daglige leder bortvist.
Grundlaget for denne beslutning er meget problematisk, og qua sagens alvor vi set os nodsaget
til at bede Ombudsmanden gi ind i sagen. '

Som oplyst tidligere, ved tilsendt kopi, er en klage over lukningen sendt til Socialministeriet som
via Satspuljen financierer Gaderummets drift og virke. Vi har ikke fiet svar endnu, men tiden
lober hurtigt ud. Vi har endvidere af Kobenhavns Kommune udbedt os en redegorelse over
den foretagne sagsbehandling og sagsfremstilling, men uden reaktion.

Vi skal anmode Ombudsmanden om at sagen hastebehandles og at behandlingen far
opsaxttende virkning pa den videre afvikling af Gaderummet.

Vi vil gerne som Gaderummets medarbejdere og ledelse klage over at forvaltningen i
Kobenhavns Kommune konsekvent har fraveget centrale forvaltningsretlige principper og har
begiet magtmisbrug og embedsforsommelse:

e at der er forgiet en fejlagtig, mangelfuld og tendentiel behandling af Gaderummets sag
pé forvaltningsniveau i Kobenhavns Kommune. (Bilag 2, 3, 4, 5, 6,7, 9, 11, 12, 13, 14,
15, 16, 17, 18, 19, 20, 22, 23).

e at forvaltningens tilsynsmiyndighed pi baggrund af politisk pres fra Dansk Folkeparti og
egne partsinteresser har tilrettelagt og udfert en tilsynsproces hvor alle retningslinier er
fraveget med det formdl at undergrave og edelegge Gaderummets arbejde (bilag 26).

e at forvaltningen som tilsynsforende myndighed bevidst har forsemt at gribe ind over
for Gaderummets bestyrelse og kreve afholdelse af bestyrelsesmode med
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mistillidsvotum til formanden og et bestyrelsesmedlem péd dagsordenen (Bilag 28, 12, 9,
7,13,29, 32, 33, 34, 35, 36).

at forvaltningen mod bedre vidende og trods Gaderummets protester har anerkendt og
samarbejdet tzt med de 2 ekskluderede personer fra Gaderummets bestyrelse bide op
til og efter beslutning om lukning (Jf. ovenstiende).

at forvaltningen har styret informationerne til det politiske udvalg og dermed fordrsaget
et fejlagtigt beslutningsgrundlag for lukningen (Bilag 19).

at forvaltningen har handlet som part i sagen ved overfor udvalget at have nedtonet og
ignoreret afgorende juridiske vurderinger fra advokat Knud Foldschack vedr.
bestyrelsessubjekt og —kompetence (Bilag 15).

at forvaltningen har undladt at informere Gaderummet om en helt afgorende
henvendelse fra Hvidovre Hospital!, varet uvillig til at udlevere kopi af henvendelsen,
og da den endelig kom, at have tilbagedateret sit folgebrev med en méned. (Bilag 14, 20.
Det tilbagedaterede brev er bortkommet, men eksisteter i forvaltningen hos Jens
Nielsen).

at forvaltningen efter beslutning om lukning har truet medarbejdere og ledelse, via en
illegitim bestyrelse, med tab af kontraktmassige rettigheder og bortvisning (Bilag 33,32).
at forvaltningen via en illegitim bestyrelse har fremsat helt uvanstendige svar- og
afviklingsfrister (Bilag 28, 29, 34).

at forvaltningen har handlet som part 1 sagen og hertil har benyttet sig af sin
administrative magt over informationer og processer, herunder socialfagligt tilsyn (Bilag
2,3,4).

At de tisynshavende i deres rapport udpeger “psykisk syge” pia en stemplende og
nedvardigende mide — og ikke efterfolgende at ville stille op til afklaring (Bilag 2).

Da Gadetrummet-Regnbuen lukkes fra den ene dag til den anden, er kommunen
vidende om at mellem 30-50 unge er i intensive psykologforleb. Alligevel bortvises
lederen af Gaderummet og mange forleb pi sattes pa standby med den folge at meget
sarbare unge tabes.

at det mi have varet klart for kommunen, at de udstukne pibud, som Gaderummet
skulle implementere, stir i direkte modstrid med grundkonceptet om “socialpsykologisk
fristed for udstedte unge”, som vi er godkendt til, og med hvilken vi nar malgruppen.

(Bilag 1).

Siden Gaderummet-Regnbuens lukning, den 1. juni 2007, er der

fremsendt en forsinket Tilsynsrapport fra Embedslegeinstitutionen, der intet har at
udsztte pa vores arbejde, heller ikke pi det psykiatriske som kommunens Socialfaglige
Tilsyn ellers pistir. Rapporten blev fremsendt sterkt forsinket med en bemarkning om
at den havde varet forlagt. (Bilag 37).

Der har varet Brandtilsyn, som intet havde at bemzrke. (Bilag 42).

' | Gaderummet-Regnbuens samarbejde med Ksbenhavns Kommune indgdr en samarbejdsaftale med psykiater Henrik
Rindom, Hvidovre Hospital. Den kritik han fremsetter i sin skrivelse til Kebenhavn Kommune er udokumenteret. | de
knap to r, Henrik Rindom er kommet i huset findes der ingen optegnelser over hans praktiske virke. Hvidovre Hospital
har modtaget et drligt honorar pa kr. 100.000 for Henrik Rindoms service.
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o Der forelegger et revideret og godkendt regnskab for regnskabsiret 2006, hvottil
Revisor intet havde at bemarke, hvilket der i ovrigt aldrig har veret. (Bilag 43).

e At tre mineder efter at den daglige leder er bortvist, kontaktes han af kommunen og
bedes aflzgge regnskab. (Bilag 44).

Vi beder om, at sagen mi blive belyst og behandlet pd et objektivt grundlag, og at beslutningen
om Gaderummets fremtid trzffes pa baggrund af sagens faktiske forhold.

Med venlig hilsen

Gaderummet v/ Kalle Birck-Madsen

Husmadet 10.juli 2007

Bilagsliste

Bilag 1 23. december 2005: Kebenhavns
Kommunes godkendelse.

Bilag 2 8. november 2006: Udkast til
Tilsynsrapport

Bilag 3 7. december 2006: Gaderummets
Bestyrelse, Den daglige leder og
medarbejdernes tilbagemelding pa
Tilsynsrapport.

Bilag 4 3. januar 2007: Endelig Tilsynsrapport.

Bilag 5 4. januar 2007: Skrivelse fra Kalle Birch-

Madsen til Socialministeriet, der takker for
skrivelse af 19. december 2006, hvor
ministeriet meddeler at de ikke vil blande
sig i Tilsynsstriden.

Bilag 6 9. januar 2007: Referat af meode omkring
Tilsynsrapporten mellem forvaltningen og
Gaderummet den 12. december 2006.
Vedlagt Bestyrelsesmedlem Maya Thisteds
referat fra 12. december 2006.

Bilag 7 15. januar 2007: Skrivelser fra
Bestyrelsesformand Ole Henriksen, der forer
til et mistillidsvotum fra
medarbejdergruppen.

Bilag 8 25. januar 2007: Endelig godkendelse af
Den selvejende institution Gaderummet-

\ Regnbuen fra Civilretsstyrelsen.

| Bilag 9 25. januar 2007: Mistillidsvotum til
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B Bestyrelsesformanden.
| Bilag 10 28. januar 2007: E-mailkorrespondance

mellem bestyrelsesmedlemmer Maya
Thisted og Laue Traberg Smidt.

Bilag 11 28. januar 2007: Paladsfuseren i
Gaderummet, Generalforsamling i den nye
Bestyrelse, der afsztter Bestyrelsesformand
Ole Henriksen og Laue Traberg Smidt.

Bilag 12 28. februar 2007:
Generalforsamlingsudtalelse fra den gamle
Bestyrelse.

Bilag 13 2. marts 2007: E-mail fra Revisor Finn

Nielsen, der dementerer ekskluderet
bestyrelsesmedlem Laue Traberg Smidts
udmeldinger til Kebenhavns Kommune om
Gaderummets gkonomiske ufare.

Bilag 14 2. marts 2007: Skrivelse fra Psykiatrisk
afdeling Hvidovre, Henrik Rindom, der
atbryder samarbejdet med Gaderummet.

Bilag 15 23. marts 2007: Skrivelse fra advokat Knud
Foldschack til Kebenhavns Kommune, vedr.
Gaderummet.

Bilag 16 29. marts 2007: Referat af mode mellem

Kebenhavn Kommune, Gaderummets leder
Kalle Birch-Madsen og Advokat Knud
Foldschack.

Bilag 17 18. april 2007:E-mail fra Gaderummet til
Socialudvalgsmedlemmerne i Kabenhavns
Kommune omkring Bestyrelsen.

Bilag 18 18. april 2007:Redegorelse omkring unge
danskere med anden etnisk baggrund der
blev anholdt under razzia i Gaderummet den
3. marts 2007.

Bilag 19 18. april 2007:Dagsorden for ordinzert
mode i Socialudvalget, Kebenhavns

\ Kommune.

Bilag 20 18. april 2007: Gaderummets redegorelse
for samarbejdet med psykiater Henrik
Rindom.

Bilag 21 24, april 2007: E-mail til Socialudvalget fra
| en bruger.

'Bilag 22 25. april 2007: Skrivelse til Jyllandsposten
omkring forkerte oplysninger i pressen.

| Bilag 23 25. april 2007: Skrivelse til Socialudvalget i
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Kabenhavns Kommune, vedr.
socialudvalgsmedlem Thor Grenlykkes
udtalelser i pressen.

Bilag 24 25. april 2007:Skrivelse til Socialudvalget
fra brugere og personale.
Bilag 25 30. april 2007: Forseg pa mediedeekning

omkring Gaderummets situation med oplacg
sendt til Deadline og aftenshowet.

Bilag 26 2. maj 2007: Socialforvaltningens svar pa
henvendelse vedr. Gaderummet fra Louise
Frevert.

Bilag 27 6. maj 2007: Skrivelse fra Gaderummet som
reaktion pa lukningen.

Bilag 28 14. maj 2007:Referat af made mellem

‘ Forvaltningen og Gaderummets Bestyrelse.
Bilag 29 16. maj 2007: Referat af Bestyrelsesmade.
Bilag 30 22. maj 2007: Skrivelse til Socialministeriet

fra Daglig leder, Kalle Birch-Madsen med
anmodning om frigivelse af midler.

Bilag 31 29. maj 2007: E-mail med oplysninger
omkring len — og personaleforhold til
deponering i Socialministeriet.

Bilag 32 29. maj 2007: Skrivelse fra Ole Henriksen
til Gaderummets daglige leder Kalle Birch-
Madsen, hvor han bortvises.

Bilag 33 29. maj 2007: Opsigelse af de enkelte
medarbejdere fra ekskluderet

| bestyrelsesformand, Ole Henriksen.

Bilag 34 29. maj 2007: Hurtigt referat af
Bestyrelsesmedlem Maya Thisted ved den
illegitime Bestyrelses made pa
Forvaltningen. Vedlagt: Dagsorden og e-
mail fra medlem Stella Sgrensen, der straks
treeder ud af Bestyrelsen.

Bilag 35 30. maj 2007:E-mail fra daglig leder, Kalle
Birch-Madsen til Ole Henriksen omkring
bortvisningen.

Bilag 36 31. maj 2007: Skrivelse til Borgmester

Mikkel Warming, ang. Bortvisningen af
leder Kalle Birch-Madsen.

Bilag 37 7. juni 2007: Tilsynsrapport fra
Embedslegeinstitutionen.
Bilag 38 14. juni 2007: Klage over lukning af

| Gaderummet fra tidligere
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Bestyrelsesmedlem Stella Sgrensen.

Bilag 39 17. juni 2007: Abent brev fra parerende til
borgmester Mikkel Warming.

Bilag 40 19. juni 2007: E-mail til
Socialudvalgsmedlem Frank Hedegaard fra
bruger Peter Mosegaard.

Bilag 41 20. juni 2007: Beslutningsprotokol fra
Socialudvalgsmede.

' Bilag 42 22. juni 2007: Brandtilsynsrapport

Bilag 43 3.juli 2007: Regnskabsafleggelse samt

revideret regnskab for 2006. Se
hjemmesiden for hele regnskabet.




FOLKETINGETS OMBUDSMAND
Gammeltorv 22, 1457 Kabenhavn K -5 I6LI 2007
Tefefon 33 13 25 12. Telefax 33 13 07 17 Dato:

Personlig henvendelse 10-15 .
J.nr,. 2007-1859-069
Sagsbehandler. MR/EV

Gaderummet {Bedes anfart ved henvendalser)
Akt nr,; 4

Radmandsgade 60
2200 Kobenhavn N

Vedrerende Gaderummet
Jeg har modtaget Deres e-mail af 28. juni 2007.

Jeg beder Dem om inden 4 uger at precisere Deres klagepunkter og indsende de bilag
som De mener har betydning for sagen.

Hvis jeg ikke modtager praeciseringen og bilagene inden 4 uger, foretager jeg mig ikke
mere i sagen. “

R S N

Med venlig hilsen
for ombudsmanden

AUNF Yy .
Mette Ravn Jacobge . 5 .,



Fra: Gaderummet-Reanbuen

Til: ombudsmanden @ ombudsmanden , dk;
Emne: Gaderummet; j.nr.2007-1859-069
Dato: 28. juni 2007 16:40:37

Til Folketingets Ombudsmand,

J.nr. 2007-1859-069

Sagsbehandler: MR

Vedrgrende Gaderummet

Vi beklager at skulle meddele at vi ikke naede at praecicere klagepunkterne
indenfor den angivne tidsramme, grundet arbejdspres og sagens omfang. Vi
er i gang med at udarbejde den sidste del af vores skrivelse, som vil blive
sendt til Dem en af dagene sammen med alle bilag.

Med verlig hilsen

pa Gaderummets vegne

Alina Djakowska, cand. phil



Fra: Kalle Birck-Madsen

Til: sm@sm.dk; ombudsmanden@ombudsmanden.dk;
Emne: 2007-05-29 Socialministeriet med kopi til Ombudsmanden
Dato: 29. maj 2007 11:48:12

Vedhaeftede filer: 2007-05-29 Lgnsedler for alle feb-april 2007.pdf
2007-05-28 Ansattelseskontrakter, ej for Kalle, Lars i flexiob og Tai-Chi-
lzerer. pdf
2007-05-29 Bogferingsliste Total jan-april 2007.pdf
2007-05-29 Lgnregnskab for maj 2007, ikke bogfert. pdf
2007-05-
29 Lgnsedier april 07, NB, for Pia ansat i perioden og minus Lars i flexjob.

pdf

Socialministeriet
Holmens Kanal 22
1060 Kgbenhavn K
29. maj 2007

Kopi til Ombudsmanden

Gaderummet. Deponering af papirer angdende ansattelser
og lenforhold.

I forlengelse af tidligere skrivelse af 22.maj 2007 - hvor der anmodes om
indgreb overfor Kgbenhavns Kommunes forseg pa nedlukning af
Gaderummet - fremsendes hermed papirer vedrarende anszttelser,
lenforhold, samt den forestaende lenudbetaling for maj méaned, som
aktuelt ikke kan effektueres her pr.1.juni 2007. Disse papirer enskes i
Depot i ministeriet indtil Kebenhavns Kommunes forvaltnings ageren i
sagen er blevet belyst.

Papirerne fremsendes til Depot hos Dem, da de er bedt udleveret af de af
kommunen udpegede personer, men af os ekskluderede
bestyrelsesformand Ole Henriksen, og ditto bestyrelsesmedlem advokat
Laue Traberg Smidt, og til deres illegitime patenkte afvikling af
Gaderummet, herunder af den nuverende personalegruppe pr 1.juni 2007.

Anvendelsen af dokumenterne i den nuvaerende kontekst i Kebenhavns
Kommune vil kunne fore til, at det civile arbejde i Gaderummet
edelegges pé et illegitimt grundlag. Ved at nzgte udbetaling af
driftstilskud pr.31.maj 2007, s=ttes foreningen Gaderummet i en tilstand
af kommende konkurs, men det er ingen automatik.


mailto:ombudsmanden@ombudsmanden.dk
mailto:sm@sm.dk

Vi finder at der er sket alvorlige brud pa forvaltningsretlige principper,
hvorfor dette brev samtidig tilstiles Ombudsmanden med anmodning om
hastebehandling. Forvaltningen har givet mangelfulde, fejlagtige og
tendentielle oplysninger til Socialudvalget, som uantastet vil fare til
ekspropriation af et mangearigt velfungerende socialt og psykologisk
arbejde. Det er pafaldende, at afviklingen sages gennemfort af
forvaltningen pa under en maned igennem urimelige tidsfrister baseret pa
trusler, hvor alle — brugere, boere og personale — tages som gidsler.

Genébning af tilskudsaftale

Fonden Gaderummet-Regnbuen eller Initiativgruppen Gaderummet — for
at nzvne en afgerende juridisk kontrovers - kan ga konkurs i tiden efter 1.
juni 2007, hvis kommunens tilskud udebliver d.31.maj 2007.

Udebliver det ikke, kan arbejdet stadig fortsatte uden tab for nogen eller
noget. Men den professionelle bestyrelse for huset mé s genopbygges, og
alt ligger lige for at det kan lade sig gere. Ogsa at gennemgé hvad der er
foregéet, hvad Gaderummet og undertegnede har ensket ogsé pa
regnskabsniveau.

Der er 1 skrivende stund endnu ikke noget, der har lidt overlast. Det
samlede personale har da ogsa fortsat deres arbejde som hidtil. Men huset
oplever et ryk ind af nye brugere, overvejende fra gaden.

Med venlig hilsen

Pa vegne af et samlet Gaderum
Kalle Birck-Madsen





