KAPITEI 4

DEN NYE KVALITET VED DEN ARTSSPECIFIKKE LARE- 0OG
UDVIKLIEGSEVEE I DEY PSYKOFYLOGENETISKE PROCES

4.1 FORBEMARKENING

Idet vi i forrige kapitel, til realisering af det 5. og sidste skridt i
analysen af udbygningen/dannelsen af det psykiske gennem livsprocessens
indre uddifferentiering har rekonstrueret grundformens bestemmelse, handler
det nu om at komme frem til det neste kvalitetstrin/spring som indeholder
det psykiskes udvikling og dermed komme til et nyt kvalitetsniveau for den
kategoriale differentiering af det psykiskes grundkategori.

Dette nye kvalitative psykiske enbedstirin er i vores konzeption

karaktertserat génnem individuel lsren, mere precist: .individvelle larings-
og udviklingsevner hos organismen. Vi ha JY&r altsa nu,’med den explicite ~

indfgring af lering 1 vores analyjse, abstraktionen af faktiske lmringspro-
cesser fra forrige kapitel frem, og stiller lerings— og udviklingsevnen som
midtpunkt for den videre funktional-historiske rekonstruktion: Det handler
nu om at pAvise, g;_ughgéwhv1lken mAde den individuelle lzring er blevet en
udviklingsnedvendighed for indhcldet 1 det psykiskes evolution, altsd ved
at alle videregdende differentieringer i det psykiskes kategaorialanalyse ma
vare logisk-historick overordnede.

Har vi - 1 den nyelige gennemgang af vores femdelte kvalitetsanalyse —
har vist, hvorledes den individuelle larings- og udviklingsevne kan vare en
specifik og bestemmende funktion ved det nye psykofylogenetiske enhedstrin,
s& mh vi 1 overensstemmelse med vores fremgangsmide atter som det naste
lave en hypotetisk forudsmtning vedrsrende det specifikt nye trin,
dennegang dog ikke som udgangsabstraktion, men derimod som en central
mellemabstraktion. NAr man skal formulerer en sidan abstraktion er man ikke
p4 samme mide "“fri* (og kun bundet til grundbestemmelsen for livsprocessen)
som ved formuleringen af udgangsabstraktionen til indferingen af det
psykiske. For det ferste mi4 vi nemlig forholde os til mellemabstraktionen
angdende karakteristikken af lering - (side 122) ja lering som et
differentieringsprodukt ved det psykiskes genese - og tilskrive det samme
bestemmelse hvorpA ogsid det psykiskes grundform hviler. For det andet - og
det er serligt vigtigt - kan vl ikke lengere, pd grund af vores tidligere
differentieringsanalyse af lerings- og udviklingsevnen som sf&dan bestemme,
men skal vi plyvise evnen til individuel laring som en ny kvalitativ
udvikling der bygger pd den hidentil udarbejdede differentierede kognitive,
emgtionelle og sociale dimension ved det psykiske, og derved vise hvarledes
den individuelle leringsevne bliver specifik og bestemmende i den videre
udvikling af denne enhedsstruktur, En vesentlig forskel mellem DKF og den
traditionelle psykologis "begrebsopbygning" findes deri, at den funkticnal-
historiske rekonstruktion vil indoptage alle tidligere specifikke psykiske
bestemmelser som Iindholdsmessigt grundlag for alle videre differentierin-
ger: Den traditionelle psykologi pdferer "laring", ligesom alle andre
£§yki§§£7nﬁnifestationer, sine "blege” og "vage" abstrakte generalisationer
P84, sin ahistoriske begremsning, og fAr dermed et udvendigt og uformidlet
forbold ti1 fylden 1 det virkelighe psykiske liv,

Pj grund af den nsvnte bundethed finder de det tilstrakkeligt kun at
gribe tilbage til mellemsbstraktionen som forudsztning for en global
forforstdelse, og bestemmer dermed de indlviduelle larings- ag
udviklingsevner, som evner bestemt ved den ontogenetiske zndring gennem
aktuel kontakt med omverdemen. En tilbagefwering udelukkende til dette sted,
vil vi kalde en zndringsproces som kun er en udbygning af de individuelle
lerings- og udviklingsevner, der hviler p& det "psykiske" enbedsniveau i
livsaktiviteten, altisad som bygger p& signalformidlede—aktiviteter og deres
funktionsgrundlag. Alle videre bestemmelser angdende lerings- og
udviklingsevner vil folge i sammenheng med analysegennemgangen.




4,2 EVOLUTIOHNAR UDBYGHING AF EVNEN TIL INDIVIDUEL LARING FREX
I'IL DEX MODIFICEREDE FURKTIONSVEKSLING VED LARINGSEVNENS NYE
{VALITET

7FQRSTB ARALYSESKRIDT: HODIFIXABILITETEES OPHEVNIRG/H@JELSE SO¥ RELEVANT
FSPECIFIK DINENSION

Vi mangler endnu, for at kunne realisere det ferste skridt i demn nye
gennemgang af vores trinfelge til udarbejdelsen af kvalitative omslag, som
det neste at pAvise den realhistoriske dimensioa ved de tidligere trin som
til felge har bevirket omslaget i en kvalitativ specifik individuel
Taringe~ of udviklingsevne, og her vil vi isolere en saddan dimension {eller
dimensicner), som er den vasentligste karakterisering ved specificeringen
?f den nye funktion, og som muligger en prazcis fremhmvelse af den (vgl.S.63
£). : -

| En sAdan dimension mA vere indeholdt i den ontogenetiske » e
aktivitetsazndring gennem aktuel omverdenskontakt, uden allerede at vare
"lerings- og udviklingsevne". Den dimensicon vi seger inden for vores
konzeption, er den sakaldte “"modifikabilitet” hos organismerne som en

serlig oprindelsesform.

"Modifikabilitet" er som individuel foranderlighed, et grundkendetegn ved
alle organismer: De gennem selvreproduktionen fremkomne enkeltindivider hos
en organisme-population, er godt nok genetisk fastlagt i deres
morfologiske~funktionale struktur, men alle smrkendetegn er ikke absolut
uforanderlige, men fikserer kun arten og dens omfang af "spillerum” eller
i "variationbredde", hvilket giver enkeltorganismen mulighed for, gennem
aktuelle ydre eller indre betingelser, at forandre sig, og dermed ogsi
blive forskellig fra de andre. Modifikationen finder ikke sted gennem
arveanleg, pid samme mdde som mutationen der er en gemetisk "kopierings-—
fajl"., Modifikatabiliteten hos en enkelt organisme med henblik pA en
bestemt smregenhed, altsa variationsbredden i den ipdividuelle forandring,
s5_gg{ffg;fﬁiiggggﬁiggivwg;ggnde. ( SAledes kan hunnen hos den beremie
"middelhavsorn” Bonellia blive & cm, lang gennem extensivering af dens
neringstoffer, hvorimod hannen i alle tilfzlde vil forblive mikroskobisk.
Hannen og hunnen er forskellige mht. til deres "genetiske" modifikabilitet
vedrerende kropslengde. Den i disse rammer faktisk fulgte modifikation, her
altsi den omstzndighed om hunnen faktisk bliver 6 cm. lang pga. tilsvarende
neringsoverflod, eller om den ikke bliver sterre end hannen ved
_neringsmangel, er ikke noget som efterkommerne "arver" - den
"lamarckistische" opfattelse af at "man kan arve en erhvervet egenskab" som
modifilkation er blevettotalt tilbagevist af den moderne biologiske
forskning. ) (side 124>

Omfanget og arten af {(gennem den tilsvarende mutations varians)
modifikabiliteten henger sammen med egenarten af den ilevrigt "fastlagte"
genetiske smregenhed, og den dertil knyttede "foranderlighed".
"Fastlagthed"og " Hodifikabilitet" mi derfor betragtes som to sider ved den
samme szregenhad, og hvorved smregenhedens adfsrd/forbold kan,
karakteriseres. Fodifikabiliteten vil dernest blive betragtet som en
ufunktionel felgevirkning, som udtryk for at livsfeltet rent faktisk ikke
er absolut fastlagt, men er inden for et vist spillerum, hvori “"milefojl”

ud fastlagthedes er $1lfsldigt sprodt omkring en middelverdi { hvor
stngredten tilsammen med den genetisk sazrligt bestemte "modifikabilitet",
er udtryk for den totale “varians")., Denne "epifmnomenale" karakter ved
modifilkabilitaeten fAr kun almen betydning for evolutionen, idet
modifikabiliteten bibringer organismen en bestem szrlig selektionsfordel,
altsh en tilpasningsvardi, eller opnidr en fynkticn 1 forhold til organisms-
|nopulationens systemopretboldelse (vgl. M I, S.114 £)
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S B En bestemt udviklingslinie i en lignende "funktionalisering" af
! 1 modifikabiliteten forbliver pad et uspecifikt niveau i en ferpsykisk -
. "peykologisk" tilpasningsproces, og resulterer 1 en evolutionsproces son

" indeholder dette niveau som et underliggende lag men som ogsh uddifferen-
tieres til "hojere" funktioner, forstiet Som en slags paralleludvikling med
den almindelige evolution. Til dette herer feks. det at mange iagttagelig
pelzdyr "anlagger vinterpels" ved faldende udetemperatur, eller {(et andet
i eksempel) det voksende hemoglobinindhold i blodet nar indandingsluften er
' permanent forringet. Det her handler p4 den ene side entydigt om funktionen
af " passende modifikation", og ph& den anden side entydigt ikke om
“leringevne” 1 vares forstand, idet den signalformidlede aktivitet son
bestemmelse for det psykiskes grundform ikke er indeholdt her (vgl, M I,
S.127)

Hvis man i dette zjeblik betragter forholdet fastlagthed/modifikabilitet
; uddifferentieret pd forskelligvis fra det psykiske niveau,. s& viser det
! sig, at alle de fremhmvede kognitive, emotionelle og sociale
| dimensioner,som er fastlagt inden for rammerne af det psykiske niveau, vil
opfatte aktiviteten af “"modifikable" momenter som varende specifikt
"instinktivt". Praktisk talt bliver alle aktiviteter "ipstinktive", hvis
man kun ser pA dem i modstandsfyldte omgivelser, selvom forskerne her har
modificeret dem lidt. SaAdan ses gravehvepsen - hvis man ser pa dens
instinktive aktivitetssekvens: Den trekker den dede greshoppe hen til et
gravet sandhul, "inspektion" og rensning af hullet, trzkker grazshoppen {(som
tjener til nering for afkommet? tilbage i hullet - leber frem og tilbage
! for at anbringe grashoppen -~ og hundredevis af gange gentager den denne
| placering af grazshoppen i hullet (SIDE 125) og gencptager
| hul (fzlde)inspektionen. Men p4 et eller andet tidspunkt "har" hvepsen si at
| sige "“nok" - og trekker grmshoppen videre, uden den mellemliggende
frldekontrol (hveor forskerne har lejlighed til at foretage deres indgreb) -
og hen til hullet. En siAdan modifikation vil man ikke kunne betegne som
"lzring", idet "tilpasningen" til omgivelserne 1 dette tilfmlde, idet det
er absolut “ufunktionelt" i forbindelse med opretholdelsen o.a.. Ikke
destomindre bliver det pd dette setd tydeligt, at modifikationen ikke
lzngere er en helt "tilfeldig" felge, men at der i det evolutionmre forlseb
er udviklet instinktive aktivitets-mekanismer, som har en serlig psykisk
betydning i udbygningen af forholdet mellem fastlagtbed/modifikabilitet,

' igennem hvilket det naste tilpasningsskridt i den virkelige laringsevnes

| oprindelse, umiddelbart kan sas forberedt.

| Hermed har vi for s& vidt vist lzringsevnes grundlag, gennem
o konkretisering-af mod1fikabilitets-dimensionens indhold pa det. farudgaende

f udviklingstrin, s& vi. nu kan g4 fra forste til andet analyseskridt, at

|

|

|

pavise de her relevante udviklingswmodsigelser gennem de objektive
forandringer 1 omverdensbetingelserne (vgl. S5.63 ff).

I
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! LABINGSEVRE GEREEXN DE AKTUELLE CMVERDEESFORANDRINGERS SYSTEMLEDSAGEEDE
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modifikabilitet) tillader kun organismen en artsspeciflk-"gennemsnitlig"

j De "fastlagte" aktiviteter (iberegnet den tilhorende “ufunktionale"
| ;
i

i tilpasning af egenskaber i omverdenen, og ikke en kortfristet-aktuel,
j ontogenetisk forstand, tilpasning af egenskaberne hos dyrene i de givne
omverdensbetingelser: Dette skal forstis sédledes, at i den langsommelige
fylogenetiske tilpasningsproces, hvorunder funktionsgrundlaget for de
fastlagte aktiviteter er fremkommet, vil kun omverdensbetingelser son kan
genspejles funktionelt forblive konstante fnrstaet i evolutionsprocessens
sterrelsesorden.

I den evolutionzre differentieringsproces frem mod det psykiske, er det
nu ~ som fremstillet - omverdensbetingelserne og dyrenes heri begrundede




f akt1v1tetamullgheder der hele tidem er blevet mere komplekse. Det vil sige,
at en stadig mangfoldigere handlingsmettet omverden, vil vare biologisk
| relevant for dyrenes livsaktiviteter. Under disse onstendigheder kan

| COrganicmen ikke overvinde sin u:iormienhed blot gennem artsspecifike
; f “gennemsnitlige" omverdensegenskaber, men mi ogsa, som et i stadig hejere
' f grad systemledsagende udtryk, kunne tage hensyn til aktual-kortiristede

|

cnverdensforandringer. (SIDE 126). De aktuelle forandringer i

; livsbetingelsernd, som her er det "trédnet" hvori dyrene skal finde

| ¢  omverdensbetydningen, nermer sig stadig mere de objektive faktiske

‘ opstendigheder, som for det enkelte dyr stér for modsigelsen I den
bionlogiske overlevelsesapdvendighed. S&fremt at aktivitetsmulighedermne i
forholdet mellem fastlagthed/modifikabilitet i den skildrede psykiske.
udvikling bevirker at der for eller siden kan optrzder mutanter som kan
mpdificere deres fastlagte aktivitetsformer, si bliver dette
modsetningsforhald til en indre wdviklingsmgdsztning i retning af
laringsevnens udbygning: 1 den aktuelle omverdensforandring hviler, der hele
tiden ef selektiontryk, gennem hvilket der efterhanden skabes en
ffunktionallsering" af modifikabiliteten som evne I forbindelse med
“tilpagning" til de aktuelle forapdringer, altsa evnen til at "lere”.

Fra denne analyse folger en pracisering af vores tidligere grundlag for
udviklingsmodsetningen (vgl. S.63 £ff u. 79): En skarpelse af denne
modsigelse 1 organismens omverdenspol kan ikke finde sted uden at de
objektive omverdensbetingelser, som er uafhengige af organismerne,

* forandres 1 en “systemtruende™ retning (hvorved et selektionstryk udaves).
Det kan ogsd have forandret organismen sd meget I sin helbedsudvikling, at
bestemte omverdensbetingelser, uden at de i sig selv har forandret
organismen, far den betydning at organismen I stadig hejere grad udviser
systemtruende karakter. Herved tydeliggeres det, at virkningen af
"systemtruende" objektive omverdensbetingelser altid skal forstds i et

| forhold", nemlig forholdet mellem omverdensbetingelserne og organismen,

i mare precist: Organisme~populaticnen er for den emnkelte systemtruende

! omverdensbetingelser. Modsigelsen kan séledes skarpes, savel gennem den ene

1 EAJ T forRoIdet, omverdenen, SAVel Som gennem den anden pol, organismen,

| med en voksende systemtruende forandring til regultat, Da saédanne

; forandringer altid er et resultat af "tilpasning" til endrede

5 ; omverdensbetingelser, er det ganske vist her primert de objektive

omverdensbetingelser der opretholder evolutionens bevagelsesmoment (i

overensstemmelse med genspejlingskoncepten), dette primere forhold md dog

ikke kun bestad og udbygges p4 en en~dimensional udviklingsmodseitning, men .

! md formidles over et to~dimensionalt forhold, hvur Dgsa skmrpelsen af ' Lo

3 modsetningen pa organisme siden medtages. B

g PA dette sted stAr det til diskussion om udviklingsmodsetningen bevager

' 515 i retning af "leringsevne®, i sammenhzng med den skildrede organismiske

forandring, og om en uafhengig forandring af omverdenen, hvorunder

biologiske forandringer (SIDE 127) bliver mere og mere relevante, kan

forstas som loglsk-bistoriske forudsstninger. Den ngvnte voksende

"ustabilitet" hos organismerne ved aktuelle omverdensforandringer bliver

dog pa dette sted medregnet som udviklingslogisk forklaring pia udbygningen

af laringsevnen: Vi har her at gere med en specisl udlegning af den

dialektiske-materialismes koncept om "Ding-an-sich" als "Ding-fyr-uns" at

goere: Det "systemtruende" indhold i omverdensbetingelsernes

udviklingsmodswtninger bliver givel en organismeuvafhenglg objektiv realitet

der bliver "funktionelt genspejlet" i den videre evolutionamre tilpasning,

som et samtlidig “systemtruende" niveau for en bestewt organisme-population

med dennes specielle evolutionzre udviklingsstade.
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 TREDIE ANALYSESXRIDT: KARAKTERISERING AF MODIFIKABILITETEES
FUBRKTIONSVEKSLEN SOM FORANDRELIGT FURKTIONSGRUBDLAG VED AXTUELLE
OMVERDENSBESTEKTE AKTIVITETSRESULTATER

I disse sidste overvejelser blev det tydeliggjort, pA hvilken mAde den
indevzrende afledningssammenhzng i1 tredle analyseskridt, angdende
funktionsvekslen som forste kvalitative spring, nzrmere kan bestemmes, of
gennem hvilken den nye funktions specifitet har udviklet sig under de
nzvnte modsigelsesforhold: Ihxgzgg_zgligigg,mggg;gr vi at sparge om,
hvorledes den naste (relativt) uspecifikke dimension ved modifikabiliteten
kan opna sin kvalitative specificering som "leringsevne® (sail er en
specialform af modifikabiliteten) gennem funktionsvekslén.

( PA Siadiet 1 den poeykisks difierentlering fer udbygningen af
"leringsevnen" svarer modifikabilitet kun til bredden i de “fastlagte"
aktivitetskendetegn som en omverdenshetingede variabilitet, altsa er
funktionsgrundlaget for de “fastlagte" aktiviteter underordnet og ensidigt
afthengig af disse omverdensbetingelser. Udbygningen af le#ringsevnen betyder
sdledes en ny funktional sammenhzng mellem det "fastlagte" og det
"modifikable® aspekt i en aktivitets funktionsgrundlag, idet begge aspekter
nu pd bestemt mide indtreder i en vekselvirkning med hinanden. Tidligere
var det nemlig det "fastlagte" funktionsgrumdlag, i ontogenetisl milestok,
der pa grund af udbygning og reducering i behovsaktualiseringen blev
forandret, hvorved arten af demne forandring (muligvis gennem den nevnte
"behovsprojekt") 1 sig selv blev genetisk fastlagt. I det store gg hele var
disse omverdensbetingede aktiviteter siledes bestemt gennem funktiops—
grundlage®, og ikke omvendt. Herigennem blev modifikabilitet til
"leringsevne", fordi aktivitetsudferelsens omverdensbetingede variation som
resultat (SIDE 128) ogsd forandrede aktivitetens funktionsgrundlag. Pa
grund af den altid konkrete omverdensbetingede afhengighed, forandredes
funktionsgrundlaget for orienterings- eller udferelsesaktivitetens
modifikation sAledes, at opratholdelsen af de tidligere aktivitster under
de nye omverdensbetingelssr vil blive fulgt af et andet aktivitetsforlsb
som var tilpasset disse nye betingelser., Gennem denne funktionsvekslen fra
modifikabilitet til "leringsevne" bliver der altsi her Abnet for den
ontogenatiske, Individualhistoriske dimension i forandringen af

- aktivitetens funktionsgrundlag. Derfor er det, nir vi udelukkende ser pi

det der reprmsenterer det blot "fastlagte® funkticnsgrundlag for den
fylogenetisk udviklede "artshukommelse", at evnen til at lare bliver et
resultat af den aktuelle livsfuldbyrdelse, og i bredere forstand slar ned
og udsondres som en funktional "individualhukommelse", som er en del af ag
et differentieringsprodukt ved "artshukommelsen®.

Den sdledes bestemte " ingsevne" er alts& derfor ikke kun en
tilbagegriben til de "fastlagte" tiviteter, alts& ren uspecificeret
dbenhed over for omverdenen, D et sarlig positivt resultat af den

fylogenetiske tilpasningsproces med et nyt potentiale i
informationsudnyttelse - og bearbejdning. Herigennem er lzreevnen i sig
selv "artsspecifikt"” bestemt, og vil altsd i sin oprindelse og egenart vare
afhengig af omverdenens specielle beskaffenhed, og blive udsondret/dannet i
forhold til omverdenes aktuellet varierende kendetegn; hvad der pA hvilken
mide kan lezres, er bestemt gennem de "livsnedvendigheder"” en bestemt art
finder 1 sin artsspecifikke omverden.




Sdlvadgen kan muligvis skalne sine egme unger fra andras allerede
pd 15 levedag, wen dens g kan den overbovedel ikke "kende", Lil
trods for af de har maget mere udtalle kendelagn, Den finder kun
sipe ag igen pd grund af landkandetegn; Under paturligs
owsiandighedar vil xggene nenliy Ikke bovage sig vak fra redan, og
dat er sélades nok at kunpe Identificare landkendatagn, hvorinod de
oufartends ungerne Ikke vil kunne gendkendes som konstante
kendategnsbarers (vgl, dazw i 1, s, 1161,

-
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Idet at laereevnen gelv er ot "artsspecifikt" resultat af den evolutlongre

udviklingsproces, f&s en uo steqpelse 1 den sedvaniige modstilling
mellem "medisdt® og "indlart” ("natur" og v"nurture", etc.): Her gpererer
man mod dette begrevspar 1 egen o resce, alLsa det forudsattes at
rEEdToat” ikke har noget at gere med "TTIert", og at "tillert" ikke har
noget med “"medfsdt" at gera. Bvic man istedet indsmtter sadan en
overfladdick betragtning 1 det analytiske (SIDE 129) begrebspar
" fastlagthed-modifikabilitet” pa den fremstillede made, bliver det klart,
at sAvel “fastlagte" aktiviteter som deres modifikabilitet gennem
Jarerevpen er et resultat B denh Iylogenetiske tilpasningsproces, og at den
er muliggjort gennem den genetiske information, alisd T dET forstand
“madfedt®, hvorved "evnen til at lere" udelukkende kan fremstilles som den
ckildrede "medfedte" evme hos organismen til udnyttelse af de aktuelle
omverdensinformationer. Kun gennem en sidan funktional-historisk udledet
begrebslig affattelse kan det undgds at, “lareevnen” i den videre
fylogenetiske udviklingspraces bliver taget ud af sin rette sammenheng, OF
shledes fange hvorledes den fylogenetiske differentiering kan fere til en
ny kvalitet inden for den “menneskelige" lmrerevnes gprindelsesform, hvis
jkke denne metode anvendes er det ikke lengere’ muligt at rekonstruere denne
gprindelse og vil kun fore til abstrakte-almene bestemmelser ved lering 1
stil med det der bliver tilbage inden for den traditionelle psykologi. (vgl,
dazu H,-Osterkamp's “Neubestimmung des Verhaltnisses zwischen >Angeborenem<
_und_QGelerntem(;KI,Kap.2.5.1}5.112 ff und ihre Antwort auf E.Gottschalch,
1979, S.133 f). ’ R

m“}_F?Esﬁ_y;g%reﬂﬁrepstilling af den fylogenetiske udviklings
ggéiééghﬁiiifgu itk 1 sin specifikation som lereevme, vil vi ikke forsta
P eg simpel ffpravning;af fastlagtyedens og lererevnens fordele frem
inanden. Den “fastlagte" funktlonsdimension ved organismen vil blive
forst&et.sam indbegrebet af den "tilpasningsgrad" som gelder for de
gennemsnitlige artsspecifikke livsbetingelser, og pa en miAde er d
: : : f yrenes
grundskelet" {fundament) i llvsopretholdelsesprocessen, og "laring” kan
kun forstas p& bassis af denpe funktiopnsdimension (fastlagtheden) som den
omverdensformidlende ontogenetiske modificerbarhed, der kan glver den
ﬁmvnte selektionsfordel. Et dyr der s& at sige ferst individuelt mAtte
ulmrer alt" ville have darlige livsferdigheder. En isoleret udvikling af
lzreevoen” pa bekostning af fastlagtheden ville siledes vere ensbetgdende
med en voksende livsuduelighed, og ville p& ingen mAde kumne vere DpztAEt
igiugi;etigk. Med andre ord: Selektionsbagdelen ved manglende fastlagthed
e e p" simpel mAde kompenseres gennem lareevnens selektionsfordel.
astlagte" aktiviteter er sA at sige pA den ene side “unsjagtige", og kan
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i deres virke ikie tage hensyn til de livemuligheder og handélinger scm
krzves pA baggrund af de aktuelle omverdemsforandringer; men pd den anden

. 5lde star de altid og med det samme til dyrets disposition. "Larte"

aktiviteter er godtnok "tilpasningsmulige" til vekslende livsbetingelse,
dyret kan derimod ikke kun, men skal have "lert" samtlige
aktivitetsmuligheder, for at kumnne gere dem til passende bioclogisks
aktiviteter; Dyret staAr ganske "hjwmlpelest" over for handlingsfyldte/
mettede omgivelser hvortil det ikke har erhvervet det "lazrte"
aktivitetsgrundlag, og det vil f& en "dedelig" udgang for'dyret hvis det
ikke pd forh&nd har haft tid og mulighed for at “"lmre" sig dette grundlag.
De "fastlagte" aktiviteter danner s& at sige "eksistensgrundlaget" for
organismerne hhv. organisme-populationerne; (SIDE 130) men forst efter en
siledes opnéet basis til sikring af de elementzre livsfunktioner, kan
"lgreevnen" differentieres og udvikles til "stsranfmlligeren" (?) og
"ledsagende" tilpasningsbidrag - og dermed lade sig udbygge fylogenetisk.

P4 grund af disse overvejelser (som ogsé her er aimengjort pa et
onfangsrigt empirisk materiale) har vi lkarakiteriseret lmreevnen 1 forholdet
"fastlagthed" og "modifikabilitet", som et modsigelsesforhold (som en
kritik til de gmngse affattelser der endimensionelt ser fastlagthed oplest
i lereevnen), inden for bhvilke de navnte uforenelige selektionsfordele hhv.
~bagdele ved fastlagthed og lmrecevne hele tiden bliver dialektisk "ophavet"
pad nye udvikiingsniveauer: Derved kan lmreevnen hele tiden udvikles til
sterkere former, samtidigt med at det sikre, at det fastlagte
funktionsaspekts aktivitetsgrundlag sidelebende bar mulighed for at blive
differentieret og effektiviseret. Den fastlagte funktionsandel kan sadledes
(igen inden for det vi kalder lagdeling eller paralleludvikling) - som vi
senere vil vise minutisst - gennemgd en egen evolutionsr udvikling, hvori
den gar fra at vare blot grundlag for de fastlagte aktiviteter til i hejere
grad at vere fastlagte forudsetninger for udviklingen af lareevnen.

Modsetningen fastlagtbed/lzreevne er alment forstlet, et differentie-
_Efﬁgéprodukt ved den grundliggende udviklingsmodsetning mellem den
organismiske systemkapacitet og de systemiruende omverdensbetingelsar:
Gennem denne {(gellem-mods@UATHF™ kan organismen i sit fylogenetiske forlob
I forhold til de systemtruende CFVerdensbetingelss Svare med en hele tide
udviklends og effektivera "ophavelse" af indholdet i de fastlagte og
Maremessige” aspekter ved deres funktionale aktiviteisgrundlag.(Til dettie
afsnit vgl. M I, kap. 2.5.5,S.1390 ff og H.-Osterkamp 1973,S.133 ££.)
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